INFORME A LA COMISION REDACTORA DE UN ANTEPROYECTO PARA
UN NUEVO CODIGO PENAL

PROPUESTA NORMATIVA PARA LOS DELITOS RELATIVOS ALA
ENERGIA NUCLEAR Y 1.LAS RADIACIONES IONIZANTES

Redactado por: Pablo Ortiz Chamorro.

L. Articulado propuesto':

Titulo XXX De los delitos de peligro comun.
§ XXX.- De los delitos relativos a la energia nuclear y las radiaciones ionizantes.

Articulo A.- El que opere una instalacion nuclear o radioactiva, o un centro de disposicion
de desechos radioactivos, sin contar con la autorizaciéon correspondiente, o con infraccion
de la autorizacién con la cual cuente, generando un peligro para la vida o la salud de las
personas, el medio ambiente o la propiedad ajena, sera sancionado con la pena de presidio
menor en su grado medio a presidio menor en su grado maximo y multa de cincuenta y una
a quinientas unidades tributarias mensuales.

LLas mismas penas contempladas en el inciso anterior se impondran a quien, sin contar con
la autorizacion correspondiente, o con infracciéon de la autorizacién con la cual cuente,
produzca, extraiga, adquiera, use, posea, maneje, manipule, almacene, importe, exporte,
distribuya, venda o disponga materiales o desechos radioactivos, generando un peligro para
la vida o salud de las personas, el medio ambiente o la propiedad ajena.

St las hipotesis contempladas en los dos incisos anteriores se cometen por mera negligencia
se impondra la pena de presidio menor en su grado minimo y multa de una a cincuenta y
una unidades tributarias mensuales.

La tentativa y el delito frustrado no seran sancionados bajo esta disposicion.

Articulo B.- El que libere energia nuclear, radiaciones ionizantes, materiales radioactivos o
desechos radiactivos, provocando la muerte de una o mas personas, sera sancionado con la
pena de presidio mayor en su grado minimo a medio y multa de quinientas una a mil
unidades tributarias mensuales.

St la liberacion de energfa nuclear, radiaciones ionizantes, materiales radioactivos o
desechos radiactivos provoca lesiones en una o mas personas, o provoca un grave dafo
ambiental, en los términos de lo dispuesto en el articulo XXX de este Cédigo, o genera
graves dafios en la propiedad ajena, la pena que se impondra sera de presidio mayor en su
grado minimo y multa de quinientas una a setecientas cincuenta unidades tributarias
mensuales.

Si la muerte o las lesiones son sufridas por una o mas personas ocupacionalmente
expuestas, y la liberacién a la que se hace mencién en los incisos anteriores se gener6 con

! La implementacion de la presente propuesta requiere de la derogacion de los articulos 41 a 48 de la Ley de
Seguridad Nuclear y de una modificacién organica de su régimen sancionatorio contemplado en la regulacion
reglamentaria que rige en la materia. Del mismo, requiere de dotar a alguna entidad publica, probablemente la
Comision de Energfa Nuclear, de la facultad de querellarse por los delitos contemplados en la propuesta.
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infracciéon de alguna de las disposiciones del Reglamento de Proteccion Radioldgica de
Instalaciones Radioactivas, la pena privativa de libertad no podra aplicarse en su minimo.

En el evento de que la liberaciéon de energfa nuclear, radiaciones ionizantes, materiales
radioactivos o desechos radiactivos, provoque mas de alguno de los resultados
contemplados en los incisos precedentes, la pena a imponerse sera la de presidio mayor en
su grado medio a maximo y multa de setecientos cincuenta y una a mil doscientos
cincuenta unidades tributarias mensuales.

Si las hipotesis contempladas en los incisos anteriores se cometen por mera negligencia se
impondra la pena de presidio mayor en su grado minimo y multa de quinientas una a
setecientos cincuenta unidades tributarias mensuales.

Articulo C.- El que dafie o altere el funcionamiento de una instalacién nuclear o radiactiva,
de un centro de disposiciéon de desechos radioactivos o de equipos generadores de
radiaciones ionizantes, generando peligro para la vida o la salud de las personas, el medio
ambiente o la propiedad ajena, sera sancionado con la pena presidio menor en su grado
medio a presidio menor en su grado maximo y multa de cincuenta y una a quinientas
unidades tributarias mensuales.

Las mismas penas se impondrin respecto de quien altere el normal desarrollo de
actividades en las que se utilicen materiales o desechos radiactivos, generando peligro para
la vida o la salud de las personas, el medio ambiente o la propiedad ajena.

Si el dafo o la alteracion se produce por negligencia grave la pena aplicable sera de presidio
menor en su grado minimo y multa de una a cincuenta unidades tributarias mensuales.

Articulo D.- El que se apropie de material o desechos radiactivos, aun sin animo de lucro,
sera sancionado con la pena de presidio menor en su grado medio y multa de cincuenta y
una a doscientos cincuentas unidades tributarias mensuales.

St el autor de la apropiacion corresponde a un dependiente de la instalacién radioactiva,
quien tiene bajo su custodia las especies apropiadas, las penas sefialadas en el inciso
anterior se aplicaran en su maximo.

Sila sustraccion se logra a través de violencia o intimacion, o aplicando fuerza en las cosas,
se impondra la pena que corresponda segun lo dispuesto en los articulos XXX y XXX de
este Codigo, respectivamente, no pudiéndose imponer la pena privativa de libertad en su
grado minimo.

Articulo E.- El que fabrique, tenga, posea, importe, exporte, transporte o transfiera a
cualquier titulo un arma nuclear, sera sancionado con la pena de presidio mayor en su
grado medio a maximo.

Articulo F.- Aquellos conceptos que hayan sido utilizados en los tres parrafos precedentes
y posean una definicion legal, seran comprendidos de conformidad a dicha definicion.

Articulo G.- Para los efectos contemplados en los tres parrafos precedentes se entendera
que se obra sin autorizacioén cuando esta haya sido obtenida mediante engafio, coaccién o
cohecho.



I1.- Fundamentacion general de la propuesta:

1.- Institucién o grupo de normas que constituye el objeto de la propuesta.

La siguiente propuesta aborda los delitos relacionados a la energia nuclear y las radiaciones
ionizantes, ello por cuanto se reconoce en estas una particular potencialidad destructiva que
puede afectar, de manera grave e irreversible, diversos bienes juridicos protegidos por el
conjunto del ordenamiento legal.

Estos bienes se encuentran reconocidos en el articulo 1° de la Ley de Seguridad Nuclear
(Ley 18.302), al indicar que las actividades vinculadas al uso pacifico de la energfa nuclear se
regulan con el objetivo de proteger “la salud, la seguridad y el resgnardo de las personas, los bienes y
el medio ambiente...”. De este modo, esta propuesta entiende que los tipos penales que la
componen configuran delitos pluriofensivos, que protegen la vida y la salud de las
personas, el medio ambiente (en su concepcion restrictiva) y la propiedad publica y privada,
descartandose asi como bien juridico la denominada “seguridad nuclear”, denominacion
que se da aquel conjunto de normas que tiene por finalidad regular el uso de la energfa
nuclear y las radiaciones ionizantes.

Para elaborar esta propuesta se ha optado por la consagracion de un sistema de
accesoriedad relativa, a efectos de coordinar adecuadamente los tipos penales propuestos
con la regulacion ya existente en nuestro pais.

A su vez, se ha exigido respecto de la mayoria de los tipos penales la existencia de alguna
clase de resultado (peligro concreto o lesion del bien juridico tutelado), a efectos de generar
una clara diferenciaciéon respecto de aquellos hechos que constituirfan meros
incumplimientos de caracter administrativo.

La propuesta desarrolla lo que podria conformar un parrafo del nuevo Anteproyecto de
Cédigo Penal, destinado a la consagraciéon de delitos relativos a la energia nuclear y
radiaciones ionizantes, el cual entendemos (siguiendo a la propuesta del Anteproyecto de
Codigo Penal del ano 2005) puede formar parte de un Titulo referente a los Delitos de
Peligro Comun.

Importante es sefialar que la propuesta tuvo por finalidad simplificar la actual regulacion
penal existente en la materia, motivo por el cual algunos de los tipos penales hoy vigentes
en la materia no encuentran un correlato en ella.

Para el logro de este objetivo contempla 5 disposiciones que consagran tipos penales. La
primera de ellas relativa a la operacién no autorizada, o con infraccién de su autorizacion,
de instalaciones nucleares o radioactivas, o de centros de disposicion de desechos
radioactivos. A su vez, sanciona la manipulacién indebida de materiales o desechos
radioactivos. Ambas figuras exigen para su configuraciéon de la generacién de un riesgo
cierto respecto de la vida o la salud de las personas, del medio ambiente o de la propiedad
publica o privada.

El segundo tipo penal sanciona aquellas hipétesis en que la liberacién de energia nuclear,
radiaciones ionizantes, materiales o desechos radioactivos generan una lesién en alguno de
los bienes juridicos que se protege.

La tercera figura sanciona el dafo o la alteracion en el funcionamiento de alguna instalacién
radioactiva, centro de desechos radiactivos y equipos que generan radiaciones ionizantes.
La cuarta figura sanciona la sustracciéon de materiales o desechos radioactivos.



El dltimo de los tipos propuestos se refiere a la fabricacion y tenencia de armas nucleares,
el cual se incorpord para el evento de que en el parrafo destinado al manejo de armas de
este Anteproyecto no se haya contemplado.

Cierran la propuesta dos disposiciones que, pudiéndose incorporar en la parte general del
Coédigo dada la utilidad que pueden prestar a diversas materias, se incorporan en ella al
desconocer la redacciéon definitiva de dicha seccién del Anteproyecto.

2.- Disposiciones legales chilenas correlativas a las normas que se propone adoptar como
parte del anteproyecto.

Las disposiciones legales que poseen un correlato con la propuesta son los actuales
articulos 41, 42, 45 y 47 de la Ley de Seguridad Nuclear, los cuales sancionan, en términos
generales, el dafo o sabotaje a una instalacion nuclear, la sustracciéon de materiales
radioactivos, el uso no autorizado de energfa nuclear y la provocacion de un “dafio
nuclear”, término particularmente definido en la propia ley. Sin perjuicio de la existencia de
similitudes con el articulado citado la propuesta se diferencia de ella al utilizar un lenguaje
mas coordinado con la actual regulaciéon reglamentaria vinculada a la materia, con
incorporar dentro de las hipotesis de relevancia penal algunas que dicen relaciéon con el
incumplimiento de las autorizaciones validamente obtenidas y al incorporar , a varias de sus
disposiciones, hipotesis que pueden configurarse por negligencia.

Tal vez la principal diferencia dice relacion con el abandono el tipo penal de “dafio
nuclear” (articulo 47 de la Ley 18.302), el cual es reemplazado por una disposiciéon que
sanciona especificamente la generaciéon de muerte, lesiones, grave dafio ambiental o dafios
de relevancia a la propiedad publica o privada a causa de la liberaciéon de energfa nuclear,
radiaciones ionizantes, materiales o desechos radiactivos, precisando por una parte el
ambito de aplicaciéon de este tipo penal y extendiéndolo desde la perspectiva de aquellas
sustancias que pueden dar lugar a los resultados proscritos.

Otro aspecto digno de mencién dice relaciéon con que la propuesta opta por no entregar
protecciéon a una serie de conductas que tipificadas en la Ley de Seguridad Nuclear
tutelaban de manera indirecta intereses difusos, diversos de los sefialados en su articulo 1°.

Asi, los delitos de revelacion u obtencion indebida de informacion de relevancia nuclear
(articulo 43 de la Ley 18.302), de divulgaciéon de noticias falsas (articulo 44 de la Ley
18.302) y de amenaza nuclear (articulo 46 de la Ley 18.302) no han sido incorporados en la
propuesta, por cuanto respecto de los dos primeros se hace dificil su legitimaciéon penal
(incluso echando mano a los criterios relativos a los delitos de peligro abstracto) y respecto
del tercero se considera que este atenta contra otra clase de bienes juridicos (seguridad
publica, seguridad interior del Estado, etc.), debiendo por tanto ser regulado en el acapite
pertinente a dichas materias.

3.- Fuentes del derecho comparado examinadas con ocasion de la elaboracién de la
propuesta.

Las principales fuentes de derecho comparado que fueron utilizadas para el desarrollo de
esta propuesta fueron el Codigo Penal Aleman y el Cédigo Penal Espafiol.

Del primero de ellos, en particular, se adopto el sistema de accesoriedad relativa, el cual no
recibe una expresa consagracion en el Codigo Penal Espafiol, ello por ofrecer un mejor
nivel de coordinacién con el sistema autorizatorio administrativo vigente en la materia,
generandose de esta manera mayores niveles de seguridad juridica.
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A su turno, del Cédigo Penal Espafiol se tomo la sencillez de su regulacion, redactada en
términos mas generales y menos casuisticos respecto de las hipdtesis contempladas en el
Cédigo Penal Aleman, modo que facilita las posibilidades de comprension tanto del
destinatario de la norma de conducta como del destinatario de la norma de sancion.

4.- Caracterizacion general de la propuesta.

Probablemente la caracteristica central de la propuesta, en relacion a la legislacion vigente,
tiene que ver con ella busca simplificar la regulacién penal existente en la materia, evitando
de paso la proscripcion de sanciones que, de cara al resto del ordenamiento juridico penal,
poseen de un déficit de proporcionalidad.

En cuanto aquellos elementos que caracterizan su forma de consagracion podemos sefialar
que se ha optado por el establecimiento de un sistema de accesoriedad relativa, en el cual la
configuracion de la gran mayoria de los tipos penales propuestos se construye sobre la base
de una infraccion a la regulacion administrativa vigente en la materia. Del mismo modo, se
consagra un sistema de accesoriedad conceptual, a efectos de facilitar la actividad
interpretativa.

Un segundo aspecto de caracter general digno de mencionar es el relacionado a los bienes
juridicos protegidos. Como hemos anticipado la propuesta reconoce que, dada la particular
potencialidad destructiva de la energia nuclear, los bienes protegidos son mdltiples por
cuanto una misma conducta puede afectarlos a todos simultanea y gravemente. De esta
forma, la propuesta reconoce como objeto de proteccién a aquellos bienes sefialados en el

articulo 1° de la Ley de Seguridad Nuclear.

Desde esta perspectiva la propuesta no constituye la mera proteccion del estatuto legal que
regula el uso pacifico de la energia nuclear en Chile, exigiendo, respecto de sus principales
figuras una particular relaciéon entre la conducta desarrollada y el bien juridico protegido
(peligro concreto o lesion).

Un ultimo aspecto que es necesario destacar, es que no se consagra la responsabilidad penal
de la persona juridica respecto de esta clase de delitos, en cuanto se estima que esta materia
se encuentra suficientemente abordada a través de los mecanismos establecidos en la Ley
18.302. Sin pertjuicio de lo indicado, en atenciéon al hecho de que buena parte de las
conductas mas relevantes que dan lugar a la afectacion de los bienes juridicos tutelados
pueden tener su origen en el desarrollo de la actividad empresarial, se ha contemplado en
aquellos casos en que son procedentes hipotesis negligentes expresamente sancionadas.



II1.- Fundamentacion particular de la propuesta:

1.- Titulo y parrafos propuestos:

La presente propuesta entiende que los delitos relativos a la uso de la energia nuclear y de
las radiaciones ionizantes forman parte de aquella tipologia de delitos que se caracterizan
por generar un riesgo de lesion respecto de diversos bienes juridicos, compartiendo de esta
forma elementos comunes con los delitos de estragos. Es por ello que siguiendo al
Anteproyecto de Cédigo Penal de 2005 se propone incorporarlos en el Titulo vinculado a
estas disposiciones, el que en dicha propuesta corresponde a los “Delitos de peligro
Comun”.

Precisamente considerando el caracter pluriofensivo de esta clase de delitos es que el
parrafo bajo el cual se propone agruparlos no dice relacién con el bien juridico tutelado
sino que mas bien con el elemento que puede generar su afectaciéon. De esta forma, se
propone como titulo para el parrafo en cuestion el de “Delitos relativos a la energfa nuclear
y las radiaciones ionizantes”.

2.- Comentario al articulo A:

El primero de los tipos penales propuestos sanciona, en su primer inciso, la operacién no
autorizada, o con infraccién de autorizacién, de instalaciones nucleares, radioactivas o
centros de disposicion de desechos radioactivos, cuando esta genere riesgos para la vida, la
salud de las personas, el medio ambiente o la propiedad publica o privada.

El tipo penal distingue entre instalaciones nucleares y radioactivas pues la Ley 18.302 las
define de manera diversa en su articulo 3° y estin sometidas a regimenes autotizatorios
que, si bien son similares, no son del todo idénticos. Incorpora a su vez la operaciéon no
autorizada o indebida de centros de disposicion de desechos radioactivos, cuestion
novedosa propia de la propuesta, en cuanto estos establecimientos requieren de
autorizacién sanitaria previa en los términos del articulo 21 del Reglamento sobre
Autorizaciones para Instalaciones Radioactivas o Equipos Generadores de Radiaciones
ionizantes.

Innova esta disposicion al incorporar como hipoétesis sancionada penalmente la operacion
con infraccién de una autorizacién validamente emitida, situaciéon no prevista en ninguna
de las disposiciones penales actualmente vigentes en la materia.

El inciso segundo sanciona el manejo no autorizado o indebido de materiales o desechos
radioactivos, cuando estos generen riesgos para la vida, la salud de las personas, el medio
ambiente o la propiedad publica o privada.

El inciso tercero contempla la figura negligente respecto de las hipotesis anteriores,
imponiéndosele en consecuencia una menor penalidad, siendo el inciso cuarto una regla
que asegura una aplicacion estricta de esta disposicion, respecto solo de aquellos casos en
que los peligros sefialados en la disposicion efectivamente se generen.

De esta forma, en la disposicion en comento, se incorporan aquellas hipotesis hoy
contempladas en el articulo 45 de la Ley 18.302, pero de una manera mas especifica, al
indicarse de manera mas precisa aquellas actividades que requieren de autorizaciéon previa
respecto del uso pacifico de la energia nuclear en nuestro pais.

Un aspecto de interés es que se optd en esta propuesta por excluir la construcciéon no
autorizada de instalaciones radioactivas como un tipo penal incorporado a la misma (como
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si esta contemplado en el articulo 187 del Anteproyecto del Codigo Penal del afio 2005 y en
el §312 del StGB), ello por cuanto el desarrollo de esta actividad no es capaz de generar
riesgo alguno respecto de ninguno de los bienes juridicos que se pretende tutelar.

3.- Comentario al articulo B:

El segundo articulo propuesto sanciona la concrecion de los riesgos previstos en la primera
de las disposiciones analizadas, cuando la afectacién de los bienes juridicos tutelados (vida y
salud de las personas, medio ambiente y propiedad) se genere como consecuencia de la
liberacién de energfa nuclear, radiaciones ionizantes, materiales radioactivos y desechos de
la misma naturaleza.

Asi, sus tres primeros incisos contemplan diversas penalidades para los casos en que a
causa de las conductas sefialadas se produzca la muerte o lesiones, de una o mas personas,
o se genere un grave dafio ambiental o dafios de relevancia respecto de la propiedad
publica o privada.

Un aspecto relevante de destacar es que el inciso tercero establece una limitacion en la
penalidad que puede aplicarse en aquellos casos en que la muerte o las lesiones afecte a
personas ocupacionalmente expuestas, cuando esta se vincule al incumplimiento de la
especial regulacion que las protege. Esta limitaciéon, que impide en cada caso imponer la
pena en su minimo, se vincula con la finalidad de reconocer el mayor disvalor de accion
que se presenta en este caso, dada la regulacién que otorga especial proteccion a quienes se
encuentran habitualmente expuestos a los efectos de la radiacién ionizante.

Sin perjuicio de que la propuesta contempla diversas penalidades propuestas para cada una
de las hipotesis, estas deben ser definidas de manera definitiva en coordinacién con la
regulaciéon que se establezca en materia de homicidio, lesiones, delitos contra el medio
ambiente y delitos contra la propiedad. Lo mismo puede indicarse respecto del nivel de
afectacion de la propiedad, puablica o privada, que dara lugar a la configuraciéon del tipo
penal.

Un aspecto de relevancia es que este tipo penal reemplaza al delito de “dafio nuclear”,
contemplado en el articulo 47 de la Ley 18.302, el cual sanciona en la actualidad: “a) La
pérdida de vidas humanas, las lesiones corporales, somaticas, genéticas y siquicas que
afecten a las personas, y los dafios y perjuicios que se produzcan en los bienes como
resultado directo o indirecto de las propiedades radioactivas o de la combinaciéon de éstas
con las propiedades toxicas, explosivas u otras propiedades peligrosas de los combustibles
nucleares o de los productos o desechos radioactivos que se encuentren en una instalacion
o de las sustancias nucleares que procedan o se originen en ella o se envien a ella.

b) La pérdida de vidas humanas, las lesiones corporales, somaticas, genéticas y siquicas que
afecten a las personas, y los dafios y perjuicios que se produzcan como resultado directo o
indirecto de radiaciones ionizantes que emanen de cualquier fuente de radiaciones que se
encuentren dentro de una instalacion nuclear”, ello en los términos del articulo 3 N° 14 de
la Ley 18.302.

Como se puede apreciar la definiciéon contemplada en la Ley 18.302 incorpora algunos
aspectos cuya sancion penal carece de suficiente legitimacion. A saber, el delito de dano
nuclear en los términos actuales permite imponer una pena de presidio mayor en su grado
medio a maximo a quien genere lesiones siquicas producidas a causa de las propiedades
radioactivas de los combustibles nucleares, de productos o desechos radioactivos o de
radiaciones ionizantes. A su vez, se admite que los resultados lesivos previstos en la
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definicién de dafio nuclear establecida en la ley pueden generarse a través de una relacion
indirecta respecto de los combustibles, productos o desechos radioactivos o respecto de las
radiaciones ionizantes.

Como se puede apreciar, lo cierto es ni el articulo 47 ni el articulo 3 N° 14 de la Ley 18.302
establece con claridad cual es la conducta proscrita por el tipo penal.

El articulo propuesto reserva la mayor penalidad (idéntica a la contemplada en el actual
articulo 47 de la Ley 18.302) para aquellos casos en que se generen mas de uno de los
resultados que dan vida a los distintos incisos del tipo en comento, hipétesis que deberfan
corresponder precisamente a aquellos mas gravosos. La alta penalidad establecida para esta
hipétesis se basa precisamente en que este tipo penal pretende sancionar aquella hipotesis
en que el mayor riesgo vinculado al uso pacifico de la energia nuclear se presente por la
actividad dolosa que desarrolla un particular agente.

Cierra esta disposicion una figura que sanciona las hipotesis negligentes referidas a los
incisos precedentes ya analizados.

Vale la pena mencionar que esta disposicion es diversa de aquellas similares contempladas
en otras regulaciones (articulos 341 y 343 del Codigo Penal Espafiol y el paragrafo 311 del
StGB), por cuanto estas en su tipo base sancionan la generacidén de riesgos concretos
respecto de los bienes juridicos tutelados, configurandose hipotesis agravadas para aquellos
casos en que estos riesgos se concreten en una efectiva lesion de los bienes juridicos
protegidos, hipdtesis que estan establecidas en el articulo A de la propuesta, el cual ya fue
comentado.

4.- Comentario al articulo C:

Tomando como base lo establecido en el articulo 41 de la Ley 18.302 y el articulo 342 del
Cédigo Penal Espafiol esta disposicion sanciona el dafio o la alteraciéon en el
funcionamiento de instalaciones nucleares, radioactivas, centro de disposicion de desechos
radioactivos o equipos generadores de radiaciones ionizantes. Respecto del articulo 41
seflalado se modifica la denominacién de los diversos establecimientos que pueden ser
objeto de la accién proscrita, ello pues los actuales conceptos contemplados en la
regulaciéon actual carecen de definicion legal y no se corresponden con las diversas
definiciones establecidas en la propia Ley y en sus Reglamentos.

Del mismo modo, se incorpora como conducta tipica la alteracién dolosa del
funcionamiento de aquellos establecimientos contemplados en la propia disposicion,
siguiendo en ello al Cédigo Penal Espafiol, por cuanto es factible que la afectacién material
de estos no sea la tnica forma de generar un peligro concreto respecto de la vida y la salud
de las personas, del medio ambiente y de la propiedad ajena. A su vez, se sanciona no sélo
la alteracion del funcionamiento de un determinado establecimiento, sino que también la
alteracién del normal uso que se puede realizar respecto de materiales o desechos
radiactivos.

Como una cuestion novedosa, y teniendo en consideracion la potencialidad lesiva de la
energfa nuclear, se incorpora una figura de dafos y alteraciéon de funcionamiento por
negligencia.



5.- Comentario al articulo D:

Esta disposicion tiene su fundamento en el articulo 345 del Codigo Penal Espafiol.

El articulo D sanciona la apropiacién de material y desechos radioactivos, bajo cualquier
modalidad y aun sin animo de lucro, mencién que en definitiva dependera de como se
estructuren en la propuesta de Anteproyecto los delitos contra la propiedad. El inciso
segundo contempla una figura agravada cuando quien se apropia de los materiales o
desechos corresponde a un dependiente, a cargo de su resguardo.

El inciso final pretende generar una regla de proporcionalidad en materia de penalidad
respecto de las figuras del robo con violencia o intimidacién, o del robo con fuerza en las
cosas, no pudiéndose, dada la potencialidad destructora de la cosa objeto de la apropiacion,
aplicar la pena en su grado minimo.

6.- Comentario al articulo E:

Considerando que los articulos que contemplan tipos penales en la Ley sobre Control de
Armas excluyen de refuerzo penal la prohibiciéon de tenencia de armas nucleares como
objeto de la prohibicién penal (inciso final de su articulo 3°) y que la Ley de Seguridad
Nuclear nada dice respecto de armas nucleares, al estar vinculada sélo al uso pacifico de la
energia nuclear, se propone una nueva figura que otorga dicho refuerzo, sancionando una
multiplicidad de conductas vinculadas a esta clase de armamento.

7.- Comentario al articulo F:

Esta disposicion consagra para todos los tipos penales del titulo la accesoriedad conceptual,
respecto de aquellos conceptos que se encuentren definidos especialmente en nuestro
ordenamiento juridico. De esta forma se busca dotar de coherencia al sistema de tutela
penal del medio ambiente y la regulacién sectorial destinada a este objeto.

8.- Comentario al articulo G:

El articulo | equipara de manera explicita a aquellos casos en que el tipo penal exige la
actuacién sin autorizacién a hipétesis en las cuales esta ha sido obtenida por medio de
engafio, cohecho o coaccién. De esta forma, la propuesta regula explicitamente uno de los
aspectos mas dudosos en materia penal ambiental, optando por negar validez a aquellas
autorizaciones obtenidas por medios ilicitos o fraudulentos, ello con la finalidad de reforzar
la integridad del sistema de autorizaciones vigente en la materia. En este aspecto sigue la
propuesta a la regulaciéon contenida en el Codigo Penal Aleman (paragrafo 330 d numeral

5).

Probablemente estas dos ultimas disposiciones pudiesen incorporarse en la parte general de
este nuevo Anteproyecto, en cuanto prestan utilidad a diversas materias.



