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Gobierno de Chile

Secretaria y Administracién General
Departamento Administrativo

ART 14 INCISO 2° LETRAB) LEY 21.516 ANO 2023

CAPITULO : SECRETARIA Y ADMINISTRACION GENERAL
PROGRAMA : Secretaria y Administracion General
TRIMESTRE : 2do TRIMESTRE

Publicar en sus respectivos portales de transparencia activa las actas de evaluacidon emitidas por las comisiones evaluadoras de licitaciones y compras
publicas de bienes y servicios que realicen en el marco de la ley N° 19.886, dentro de los treinta dias siguientes al término del respectivo proceso.

La precitada informacidn debera ser remitida a la Comision Especial Mixta de Presupuestos trimestralmente, dentro de los treinta dias posteriores al
término del trimestre respectivo con el mismo detalle.

informes de evaluacion de adjudicaciones/deserciones del trimestre

ABRIL

No se adjudicaron licitaciones publicas

MAYO
759-3-LE23 TELEFONIA FIJA Y ARRIENDO DE 4 TRAMAS DE ENLACE E1
759-5-LE23 SEGUROS GENERALES PARA LOS VEHICULOS MOTORIZADOS

JUNIO
759-4-LQ23 CONTRATACION DEL SERVICIO DE ALIMENTACION
759-6-LE23 ARRIENDO DE DISPENSADORES DE AGUA PURIFICADA

SERVICIO DE SEGURIDAD Y VIGILANCIA PARA EL EDIFICIO SECTOR JUSTICIA DE PUERTO MONTT
(proceso desierto)
Nota: El Programa 02 "Concesiones Ministerio de Justicia" no contempla licitaciones ni compras publicas en el marco de la Ley N°19.886.

759-8-LP23




INFORME DE EVALUACION DE OFERTAS PARA LA CONTRATACION DEL “SERVICIO DE TELEFONIA FIJA Y
ARRIENDO DE 4 TRAMAS DE ENLACE E1” PARA LOS EDIFICIOS DEL MINISTERIO DE JUSTICIA Y DERECHOS
HUMANOS, ID LICITACION 758-3-LE23.

En Santiago, a 10 de abril de 2023, de acuerdo a lo establecido en la Resolucién Exenta N° 488, de fecha 10 de marzo de
2023, que aprueba las Bases de la Licitacién Publica para la CONTRATACION DEL “SERVICIO DE TELEFONIA FIJA Y
ARRIENDO DE 4 TRAMAS DE ENLACE E1” PARA LOS EDIFICIOS DEL MINISTERIO DE JUSTICIA Y DERECHOS
HUMANOS: ID 759-3-LE23, en su Clausula Octava: “Contenido de las Ofertas”, y con el objetivo de definir acerca de la
admisibilidad administrativa y la evaluacién técnica-econémica de las propuestas recibidas, se retne la Comision Evaluadora
a través de medios digitales, para realizar la evaluacion de las ofertas para el proceso en cuestion, conformada por las

siguientes personas:

ASISTENTES CARGO
Paola Moreno Henriquez Profesional Oficina de Planificacion y Presupuesto
Oscar Rodriguez Fuentes Profesional Unidad de Informatica
Felipe Rosales Jofré Profesional Unidad de Informatica

Para efectos de cumplir con lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 37 del Decreto Supremo N° 250, de 2004, del Ministerio
de Hacienda, que aprueba el Reglamento de la Ley N° 19.886, los integrantes de la presente comision evaluadora declaran
bajo juramento, que no les afectan conflictos de interés de ninguna especie, que los inhabiliten o hagan incompatible su
participacion en el presente procedimiento concursal.

Se adjunta declaracion de inexistencia de conflictos de interés.

A la vista de los antecedentes presentados mediante el portal www.mercadopublico.cl se observa lo siguiente:

1. Segun lo observado en el portal de Mercado Publico, se presentaron 1 (una) oferta al proceso de licitacion
publica ID 759-3-LE23:

N° RAZON SOCIAL R.U.T.
1 GTD TELESAT S.A. 96.721.280-6

2. Analizados los documentos administrativos se observa lo siguiente:

ANEXOS

N°| RAZON SOCIAL R.U.T. OBSERVACIONES
o s ANTECEDENTE
N°1 | N°3 | N°4 | Nos [ O 2 S0

El oferente presenta informacién y cumple con lo
establecido en la clausula OCTAVA: "Contenido de
1 |GTD TELESATSA. | 96.7212806| s | s | s | si si ‘feiu‘;fr?d’f;’ presentancy mdos los anlecedentes
El oferente no presenta el Anexo N° 2 firmado, ya que
no es una UTP.

De acuerdo a lo anterior, se prosigue con la etapa de evaluacién econémica y técnica de la oferta presentada por el oferente:
GTD TELESAT S.A, R.U.T. N° 96.721.280-6; de acuerdo a lo establecido en la Clausula Décimo Segunda “Evaluacién de
las Ofertas”, de las Bases Administrativas.



4,

Los criterios de evaluacion son los siguientes:

Oferta Técnica

Oferta Econdémica 40%

Criterio Mejores Condiciones de Empleo y Remuneracién 4%
Criterio Materias de Alto Impacto Social 4%
Cumplimiento requisitos formales de presentacién de la oferta. 2%

Mecanismo de evaluacion de cada uno de los criterios de evaluacion:

Ofertas Técnica,
Econémica,y

o Criteri Pie. ;
Requisitos Formales riterio i€ Descripcién
(100%)
Experiencia del ]
oferente en el rubro (N“ de experiencias evaluadas en la provisién de servicios de telefonia ﬁja)
(80% de la oferta Mayor N° de experiencias en la provisién de servicios de telefonia fija
técnica)
Oferta Técnica (50% del Tiempo de
total de la Oferta) instalacién y
habilitacién de (Tiempo de Instalacion y Habilitacion menor ofertado (dias corridos) ] .
tramas de enlace E1 Tiempo de Instalacién y Habilitacién oferta evaluada (dfas corridos)
(20% de la oferta
técnica).
H =
Costo Fijos (70% de Costo ﬁ!o total menor ofertado 7
|a oferta emnémica) COStO ﬁjO tﬂla| C-feﬂa evaluada
b.1 Puntaje por cada costo variable: el puntaje de cada valor por minuto o del valor promedio de
minutos por zonas para llamadas a larga distancia y del valor promedio de minutos por
establecimientos, sera evaluado de acuerdo a la siguiente formula matematica:
Oferta Econémica (40%
del total de la Oferta)
i I * 71 Ponderacié
Costo Variables {Costn variable oier!alevaluada } onderacen
(30% de la oferta
econdmica)
b.2. Puntaje total de costos variables: los puntajes obtenidos en aplicacion de la formula de calculo
que refiere el literal anterior; serén sumados para obtener el 100% del puntaje comespondiente a
presente factor, resultado que sera ponderado con el 30%,
Puntaje total= Total sumatonia puntajes de costos vanables * 30100
7 Declara y certifica las 4 condiciones establecidas
Criterio Mejores 6 | Declara y certifica 3 de las condiciones establecidas
g:mﬁ’:;i?oie{mﬂ:fj y 5 Declara y certifica 2 de las condiciones establecidas
total de la Oferta) 3 Declara_ y certifica 1 de Ias. condiciones estab!e‘c:das :
1 No certifica o no declara ninguna de las condiciones establecidas
0 . 7 Declara y certifica las 3 condiciones establecidas
Criterio Materias %’e Alto 5 Declara y certifica 2 de las condiciones establecidas
l;ntglagfeolfct’jcf‘:rl-l{ajﬁ . 3 Declara y certifica 1 de las condiciones establecidas
1 No certifica o no declara ninguna de las condiciones establecidas
v El oferente presenta todos los antecedentes administrativos solicitados en el plazo
establecido parz ofertar.
Cumplimiento Reqmsatqs El oferente presenta la totalidad de los antecedentes administrativos en el plazo
Formales de Presentacion 2 ;
dé 4 Oferta establecido en la clausula sobre "Evaluacién de las Ofertas”, numeral 12.1 de las bases.
(2% del total de la Oferta)
1 El oferente no presenta la totalidad de los antecedentes administrativos en el plazo

establecido en la clausula sobre Evaluacion de Ofertas, numeral 12.1 de las bases.




l. EVALUACION OFERTA TECNICA (50% del total de la oferta):

a) Experiencia del oferente en el rubro (80% de la Oferta técnica), segun lo establecido en la clausula DECIMO
SEGUNDA punto 12.5., letra A, numeral 1, se prosigue con la evaluacién de las ofertas de la siguiente forma:

EXPERIENCIA (80% DE LA
N° RAZON SOCIAL OFERTA TECNICA) OBSERVACIONES
PUNTAJE 80%

El oferente en su Anexo N° 4 "Experiencia del Oferente™:

1. Instituto Nacional de Propiedad Industrial -
Fecha OC 19-07-2022

2. DIPRECA - Fecha OC 02-02-2022

3. SERNAGEOMIN - Fecha OC 10-12-2020

4. Subsecretaria de Justicia - Fecha OC 16-06-
2022

5.  Instituto Nacional de Propiedad Industrial -
Fecha OC 26-02-2022

6. |.M. Lo Espejo - Fecha OC 19-03-2019

7. SENAME - Fecha OC 11-10-2019

8. GORE METROPOLITANO - Fecha OC 21-
01-2022

8. SERNAGEOMIN - Fecha OC 10-07-2017

Las OC que se detallan a continuacién se consideran
como validas:

1. OC 519302-18-SE22 (Instituto Nacional de
Propiedad Industrial)

2. 0OC 948354-152-SE20 (DIPRECA)

3. OC 759-192-SE22 (Subsecretaria de
Justicia)

4. OC 750998-66-SE18 (.M. Lo Espejo)

5. 0OC 1260-61-SE21 (GORE

1 | GTD TELESAT S.A. 7.00 5,60 METROPOLITANO)

6. OC 1562-812-SE17 (SERNAGEOMIN)

El oferente presenta en la tabla del anexo N° 4, letra a)
fila 3 Servicio Nacional de Geolegia y Mineria, pero no
adjunta medio de verificacion, por lo consiguiente esa
experiencia no se considera como valida.

Se considera 1 solo medio de verificacién del Instituto
Nacional de Propiedad Industrial, de los 2 presentados
(OC 519302-18-SE22 y 519302-16-SE20), conforme a
lo indicado en clausula décimo segunda de las bases
administrativas donde se indica que en la evaluacién de
la experiencia del oferente se considerar4 sélo un medio
de verificacion, en el caso que fueren presentados 2 o
mas documentos para acreditar la misma prestacién
para una misma empresal/institucion.

El medio de verificacidén presentado para validar la OC
de SENAME no corresponde al indicado en anexo N° 4.

Conforme a lo antes expuesto, la comisién valida 6
proyectos de los 8 presentados como experiencias por
el oferente; por lo que, al aplicar la férmula de
evaluacién, obtiene 7 puntos.




b) Tiempo de instalacioén y habilitacién de tramas de enlace E1 (20% de la oferta técnica): segun lo establecido
en la clausula DECIMO SEGUNDA punto 12.5., letra A, numeral 2, se prosigue con la evaluacion de las ofertas de
la siguiente forma:

TIEMPO DE INSTALACION Y
HABILITACION DE TRAMAS DE

o A ENLACE E1 (20% DE LA OFERTA
N RAZON SOCIAL TECNICA) OBSERVACIONES

PUNTAJE 20%

El oferente indica plazo de instalacion y

1 | GTD TELESAT SA. 7,00 1,40 habilitacion del servicio ef 15 dias corridas.

Resumen Oferta Técnica

GTD TELESAT S.A.




EVALUACION ECONOMICA (40% de Total de la Oferta):

a) Costos Fijos (70% de la Oferta econémica) segun lo establecido en la clausula DECIMO SEGUNDA punto 12.5.,
letra B, numeral 1. En consecuencia, se prosigue con |a evaluacién de las ofertas econémicas de la siguiente forma:

COSTOS FIJOS (70% de la Oferta econémica)

N° RUT EMPRESA Procio
Descripcion Servicio Ofertado Precio Total
Plan 24.000 minutos a telefonia fija local y
1 | 96.721.280-6 GTD TELESAT S.A. 8.000 minutos a telefonia movil. $ 18.985.000 $ 31.999.980
Arriendo de Enlaces de 4 tramas E1 $13.014.980
Nota 7,00

b) Costos Variables (70% de la Oferta econémica) segtn lo establecido en la clausula DECIMO SEGUNDA punto
12.5., letra B, numeral 2. En consecuencia, se prosigue con la evaluacion de las ofertas econémicas de la siguiente

forma:
COSTOS VARIABLES (30% de la Oferta econémica)
N° RUT EMPRESA = o Monto
Descripcion Servicio Ofertado Puntaje
Minuto adicional telefonia fija nacional $11.9 2,10
Minuto adicional telefonia a celulares $238 2,10
Costo por establecimiento de llamadas fuera $ 38 175
1 |96.721.280-6 | GTD TELESAT SA. del plan (Promedio por): .
s Telefonia fija nacional $38
s Movil $38
Minuto 600 $119 1,05
Nota 7,00

Nota: La comision evaluadora recalcula el valor informado por el proveedor en el Costo por establecimiento de
llamadas, conforme a los valores indicados para telefonia fija nacional y telefonia moévil, en base a lo presentado
en su propuesta econémica, en aplicacién a la formula indicada en la clausula DECIMO SEGUNDA punto 12.5.,
letra B, numeral 2.

Resumen Oferta Econémica

GTD TELESAT S.A.




ll. EVALUACION CRITERIO MEJORAS CONDICIONES DE EMPLEO Y REMUNERACIONES (4% DEL TOTAL DE LA
OFERTA):

Segun lo establecido en la clausula DECIMO SEGUNDA 12.5., letra C, se prosigue con la evaluacién de las ofertas de
la siguiente forma:

CRITERIO MEJORES
CONDICIONES DE EMPLEO Y
Ne RUT EMPRESA REMUNERACIOE ga? del total de la Observaciones
ofe

NOTA 4%

El oferente declara en su Anexo
N° 5 que cumple con 2
condiciones de las establecidas,
el cual corresponde a:

- Condiciones de empleo.
- Condiciones de
remuneraciones.

Se revisa la informacion
1 |96.721.280-6 GTD TELESAT S.A. 1,00 0,04 presentada en anexo y
Documento Politicas
condiciones de empleo y
remuneracion.pdf, pero en
este no se especifica lo
solicitado en el presente criterio
para su evaluacién, por con
siguiente no se considera como
valida la informacion
presentada.

Iv. EVALUACION CRITERIO MATERIAS DE ALTO IMPACTO SOCIAL (4% DEL TOTAL DE LA OFERTA):

Segun lo establecido en la clausula DECIMO SEGUNDA 12.5., letra D, la comision evaluadora continuando con la evaluacién
de criterio materias de alto impacto social de las ofertas presentadas por:

CRITERIO MATERIAS DE ALTO
IMPACTO SOCIAL (4% del total de ;
N° RUT EMPRESA la oferta) Observaciones

NOTA 4%

El oferente declara en su Anexo
N° 5, que cumple con 2
condiciones de las establecidas,
el cual corresponde a:

- Personal contratado en
situacion de
discapacidad

- Personal contratado
perteneciente a
pueblos indigenas

1 |96.721.280-6 GTD TELESAT S.A. 1,00 0,04

Sin embargo, no presenta
informacion que certifica las
condiciones solicitadas para la
evaluacion del presente criterio.




V. EVALUACION CUMPLIMIENTO DE REQUISITOS FORMALES (2% DEL TOTAL DE LA OFERTA)

Segun lo establecido en la clausula DECIMO SEGUNDA 12.5., letra E, la comision evaluadora prosigue con la
evaluacion de las ofertas de la siguiente forma:

A CUMPLIMIENTO REQUISITOS
FORMALES DE PRESENTACION
N° RUT EMPRESA DE LA OFERTA (2% del total de la OBSERVACIONES
oferta)
NOTA 2%
El oferente presenta todos los
antecedentes administrativos
1 |96.721.280-6 GTD TELESAT S.A. 7,00 0,14 solicitados en el plazo estableido
para ofertar

En razén de lo expuesto, la evaluacion de las ofertas para la CONTRATACION DEL “SERVICIO DE TELEFONIA FIJA Y
ARRIENDO DE 4 TRAMAS DE ENLACE E1” PARA LOS EDIFICIOS DEL MINISTERIO DE JUSTICIA Y DERECHOS
HUMANOS; ID 759-3-LE23, arroja el siguiente resultado:

EVALUACION FINAL

1 |96.721.280-6 | GTD TELESAT S.A. 7,00 | 3,50 | 7,00 | 2,80 1,00 0,04 1,00 | 0,04 7,00 0,14 6,52

Conforme al anlisis efectuado a las ofertas presentadas, para la CONTRATACION DEL “SERVICIO DE TELEFONIA FIJA
Y ARRIENDO DE 4 TRAMAS DE ENLACE E1” PARA LOS EDIFICIOS DEL MINISTERIO DE JUSTICIA Y DERECHOS
HUMANOS: ID 759-3-LE23, la comisién evaluadora propone adjudicar el servicio al oferente: GTD TELESAT S.A., R.U.T.

N° 96.721.280-6, hasta por un monto de $33.000.000 (treinta y tres millones de pesos) impuestos incluidos, por 36 meses
de contrato.

Se dio término a la se{sidJQon fecha 09 de mayo de 2023.

&\%ﬁ % \\_\F&'

Paola Moreno Henriquez Oscar Rodriguez Fuentes Fel sales Jofré
Profesional Profesional rofesional
Unidad de Planificacién y Control de Unidad de Informéatica Urlidad, de Informatica
Gestion Oficina de Planificacion y Oficina d&,Planificacién y

Oficina de Planificaciéon y Presupuesto Presupuesto Presupuesto




INFORME DE EVALUACION DE OFERTAS

Ministerio de
Justiciay
Derechos

B snes CONTRATACION DEL SERVICIO DE SEGUROS GENERALES PARA LOS
VEHICULOS MOTORIZADOS DE LA SUBSECRETARIA DE JUSTICIA Y DE LAS
SECRETARIAS REGIONALES MINISTERIALES DE JUSTICIA Y DERECHOS

Gobiermno de Chile H U M AN O S

En Santiago, a 02 mayo de 2023, y de acuerdo a lo establecido en la Resolucién Exenta N° 778, de 19 de
abril de la presente anualidad, que Aprueba las Bases de la Licitacion Publica para la CONTRATACION DEL
SERVICIO DE SEGUROS GENERALES PARA LOS VEHICULOS MOTORIZADOS DE LA
SUBSECRETARIA DE JUSTICIA Y DE LAS SECRETARIAS REGIONALES MINISTERIALES DE JUSTICIA
Y DERECHOS HUMANOS; ID 759-5-LE23, y con el objeto de dar cumplimiento a la Clausula Octava:
“Contenido de las Ofertas” y, con el objetivo de definir acerca de la admisibilidad administrativa y la evaluacién
técnica-econdmica de las propuestas recibidas, se reunidé la comision evaluadora, nombrada a través de
Resolucién Exenta N° 845, de la misma data, a través de medios presenciales, para realizar la evaluacién de
las ofertas para el proceso en cuestion, conformada por las siguientes personas:

ASISTEN: CARGO
Funcionario a Contrata. Profesional de Gendarmeria de Chile en
Victor Campos Fuentes comisién de servicio, de la Unidad de Servicios Generales, del

Departamento Administrativo

Funcionario a Contrata. Encargado de la Unidad de Compras y

Juan Pablo Concha Casanova Gestion de Contratos, del Departamento Administrativo

Funcionario a Contrata. Profesional de la Unidad de Gestion

Sebastian Figueroa Lizana Administrativa, del Departamento Administrativo

Para efectos de cumplir con lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 37 del Decreto Supremo N° 250, de 2004
del Ministerio de Hacienda, que aprueba el Reglamento de la Ley N° 19.886, los integrantes de la presente
comisién evaluadora declaran bajo juramento que no les afectan conflictos de interés de ninguna especie,
que los inhabiliten o hagan incompatible su participacién en el presente procedimiento concursal.

Asimismo, declaran que cualquier otra circunstancia que afecte o pueda afectar la imparcialidad por parte de
los funcionarios que suscriben, fue debidamente informada al respectivo superior jerarquico.

Se adjunta declaracién de inexistencia de conflictos de intereses.

A la vista de los antecedentes presentados mediante el portal www.mercadopublico.cl se observa lo siguiente:

1. Segun lo observado en el portal de Mercado Publico, se presentaron 3 (tres) ofertas al proceso
de licitacion publica ID 759-5-LE23:
Ne RAZON SOCIAL R.U.T.
1 LIBERTY COMPANIA DE SEGUROS GENERALES S.A. 99.061.000-2
2 SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A. 99.017.000-2
3 RENTA NACIONAL COMPAI\SIIQ DE SEGUROS GENERALES 94.510.000-1
2. Analizados los documentos administrativos se observa lo siguiente:
Anexos
. Cartilla
No | RAZON Informativa OBSERVACIONES
SOCIAL N°1|N°2|N°3|N°4|N°5| N°6 | para activar
seguro

Revisado los anexos presentados por

LIBERTY el oferente, se observa lo siguiente:
COMPANIA DE
1 SEGUROS Si | NNA | sSi Si Si Si Si a) Para el Anexo N° 4 “Oferta técnica”,
GENERALES se agrega la frase “Sin deducibles”.
S.A b) El Anexo N° 5 presentado por el

oferente es diferente al aprobado en

Pagina 1l de 9


http://www.mercadopublico.cl/
https://www.mercadopublico.cl/Procurement/Modules/RFB/StepsProcessAward/SupplySummary.aspx?enc=3jsfd0c0QIco3COTuHMPlHWBTdYFr%2fRhTDr0G%2bxm7xMVhRKh4ms3T1q2ttMkODkoArpkit4270PKillfn4%2b4Hlq3u1BinWBg9lkPIU28pWZVAkB0IbpGKKJSVh5g5GTfk43LG2X%2f3EQMZ0o8iucrJ1n99M395l8o9YjuZWaHh3o0xsqn5HNfXlR3bUcNzCclBpGRwykcZbKbl%2fgYz7QO2RyRj%2b%2bd4uBfdvIqwVo%2ft%2f4%3d
https://www.mercadopublico.cl/Procurement/Modules/RFB/StepsProcessAward/SupplySummary.aspx?enc=3jsfd0c0QIco3COTuHMPlHWBTdYFr%2fRhTDr0G%2bxm7xMVhRKh4ms3T1q2ttMkODkoArpkit4270PKillfn4%2b4Hlq3u1BinWBg9lkPIU28pWZVAkB0IbpGKKJSVh5g5GTfk43LG2X%2f3EQMZ0o8iucrJ1n99M395l8o9YjuZWaHh3o0xsqn5HNfXlR3bUcNzCclBpGRwykcZbKbl%2fgYz7QO2RyRj%2b%2bd4uBfdvIqwVo%2ft%2f4%3d
https://www.mercadopublico.cl/Procurement/Modules/RFB/StepsProcessAward/SupplySummary.aspx?enc=3jsfd0c0QIco3COTuHMPlHWBTdYFr%2fRhTDr0G%2bxm7xMVhRKh4ms3T1q2ttMkODkoArpkit4270PKillfn4%2b4Hlq3u1BinWBg9lkPIU28pWZVAkB0IbpGKKJSVh5g5GTfk43LG2X%2f3EQMZ0o8iucrJ1n99M395l8o9YjuZWaHh3o0xsqn5HNfXlR3bUcNzCclBpGRwykcZbKbl%2fgYz7QO2RyRj%2b%2bd4uBfdvIqwVo%2ft%2f4%3d

Anexos

Cartilla

NO RAZON Informat'iva OBSERVACIONES
SOCIAL N°1|N°2|N°3|N°4|N°5| N°6 | para activar

seguro

las bases de licitacion publicadas en
el portal de Mercado Publico.

De lo anterior, cabe sefialar que ambos
anexos, segun la clausula octava de
las bases de licitacion, son de caracter
referencial

Revisado los anexos presentados por
el oferente, se observa lo siguiente:

a) En el Anexo N° 4 “Oferta Técnica”,
se presenta la siguiente frase “Las
coberturas adicionales ofertadas a
los vehiculos motorizados
dependiendo del tipo de opcién
elegida por esta cartera de estado

SEGUROS podran estar afectas a deducibles”.

2 | SENERALES | oj |y | si Si Si Si Si b) Respecto a la cartilla informativa,

SURNih/éEARICA ésta se contiene en el documento

o denominado
“Procedimiento_y_plazos_lig._Vehi
culos_2020.docx”, en la cual no se
sefiala el nombre del ejecutivo de
contacto.

De lo anterior, cabe sefialar que ambos
anexos, segun la clausula octava de
las bases de licitacién, son de caracter
referencial

Revisado los anexos presentados por
el oferente, se observa lo siguiente:

a) El Anexo N° 5 presentado por el
oferente, bajo la columna “Precio de
la prima (en UF), se agrega el

término “BRUTA".

RENTA b) En el Anexo N° 4 “Oferta Técnica”,
NACIONAL oo p
COMPARIA DE ) ) ) ) ) se presenta Ia_ siguiente frase “Las
3 Sl N/A Sl Sl Sl Sl NO coberturas adicionales ofertadas a
SEGUROS los vehiculos motorizados
GENERALES . . i

dependiendo del tipo de opcién
S.A. X
elegida por esta cartera de estado
podran estar afectas a deducibles”

De lo anterior, cabe sefialar que ambos
anexos, segun la clausula octava de
las bases de licitacion, son de caracter
referencial

La Comision Evaluadora detecta que en el Anexo N° 4, existe diferencias entre lo definido en las Bases de
Licitacion y el archivo Word para ser completados por el oferente, respecto a que en este Ultimo se agrega la
frase “Las coberturas adicionales ofertadas a los vehiculos motorizados dependiendo del tipo de opcion
elegida por esta cartera de estado podran estar afectas a deducibles”.

De lo anterior, se prosigue con la etapa de evaluacion econémica y técnica de las ofertas presentadas por los
siguientes oferentes:

LIBERTY COMPANIA DE SEGUROS GENERALES S.A. 99.061.000-2
SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A. 99.017.000-2
RENTA NACIONAL COMPANIA DE SEGUROS GENERALES S.A. 94.510.000-1

De acuerdo a lo establecido en la Clausula Décimo Segunda “Evaluacion de las Ofertas”, de las Bases
Administrativas.
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3. Los criterios de evaluacién son los siguientes:

Ne CRITERIOS DE EVALUACION PONDERACION
1 Evaluacion Econdmica 40%
2 Evaluacion Técnica 50%
3 Criterio Materias de Alto Impacto Social 5%
3 Cumplimiento de Requisitos Formales de Presentacién de la Oferta 5%

4, Mecanismo de evaluacién de cada uno de los criterios de evaluacion:

Ofertas
Técnica,
Econo_rmcay Factor Pje Descripcion
Requisitos
Formales
(100%)
Precio de prima de
seguros 1a7 Precio menor ofertado * 7
Evaluacion (70% de la oferta Precio oferta evaluada
econdémica).
Oferta - -
Econdmica 7 Sin deducible
(40% del Total | Deducible (30% de 6 3 UF
de la Oferta). la oferta
economica) S 5 UF
1 10 UF
Cobertura de la 7 Ofrece 2 coberturas adicionales en Anexo N°4
Pdliza de Seguro - N
(70% de la oferta 6 Ofrece 1 cobertura adicional en Anexo N°4.
técnica) 1 No ofrece coberturas adicionales, segin Anexo N°4.
7 AAA, AA+
Evaluacién | Clasificacion del | ° |AA0AA
Oferta Técnica | Riesgo (25% de la 5 |A+ A0A-
(50% del total oferta técnica).
de la Oferta). 4 |BBBOBBB+
1 Otras categorias, 0 no presenta informacion.
7 Presenta Cartilla Informativa con toda la informacion
Cartilla informativa requerida
(5%t<;le la o)ferta 4 | Presenta cartilla informativa con informacion incompleta
écnica
1 No presenta cartilla informativa
e Contratacion
de personas
en situacion de 7 Cumple con 2 a mas condiciones
Evaluacién discapacidad.
Criterio Materia
de Alto Impacto |[¢ Contratacion
Social (5% del de adultos
Total de la mayores.
Oferta). 5 | Cumple con 1 condicién
e Reciclaje de
papel.
1 El oferente no cumple o no certifica condiciones
CE\r;a“IJir?nci:)r?to Requisitos 7 El oferente presenta todos los antecedentes administrativos
pimi Formales solicitados en el plazo establecido para ofertar
Requisitos % del Total de |
Formales (5% del Total de la i
'~ Oferta). El oferente presenta la totalidad de los antecedentes
Presentacion de 2

administrativos en el plazo establecido en la cldusula décimo
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Ofertas
Técnica,
E;onom]cay Factor Pje Descripcion
equisitos
Formales
(100%)
la Oferta segunda sobre Evaluacién de Ofertas, numeral 1 de las
(5% del total de bases.
la Oferta). El oferente no presenta la totalidad de los antecedentes
administrativos en el plazo establecido en la clausula décimo
1 i
segunda sobre Evaluaciéon de Ofertas, numeral 1 de las
bases.

1. EVALUACION DE LA OFERTA ECONOMICA (40% del total de la Oferta).

a) Precio de prima de seguros (70% de la oferta econémica).

NO

Proveedor

Oferta Econ6mica

Monto Total

Conversion en pesos
(U.F. de 20 de abril de
2023: $35.708,1)

Puntaje 70%

Observaciones

LIBERTY
COMPANIA DE
SEGUROS
GENERALES
S.A.

680,99 U.F.

$24.316.859.- 7,00 4,90

Se observa que,
en el Anexo N° 5,
el oferente no
indica que su
oferta considera
deducibles para
algun siniestro. En
este sentido, se
entiende que su
deducible es O,
segun el literal b)
del numeral 6 de la
clausula décimo
segunda

“Evaluacion de la
oferta”..

SEGUROS
GENERALES
SURAMERICANA
S.A.

775,40 U.F.

$27.688.061.- 6,15 4,31

Sin
observaciones.

RENTA
NACIONAL
COMPANIA DE
SEGUROS
GENERALES
S.A.

800,20 U.F.

$28.573.622.- 5,96 4,17

La Comisién
Evaluadora, de
acuerdo a lo
definido en la
clausula décimo
segunda

“Evaluacion de las
Ofertas”, numeral
6, efectud la
revision de la
sumatoria de los
valores indicados
por el oferente,
concluyendo lo
siguiente:

a) Los valores
expresados en
cada linea del
Anexo n° 5 son
con impuestos
incluidos.

b) La suma total
del Anexo N° 5
corresponde a
800,20 UF
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(valor  bruto).
Dicho monto se
considera para
la  respectiva
evaluacion.

b) Deducible (30% de la oferta econémica):

LIBERTY COMPANIA

1 |DE SEGUROS Sin deducible 7,00 2,10
GENERALES S.A.
SEGUROS

2 | GENERALES Sin deducible 7,00 2,10

SURAMERICANA S.A.

RENTA NACIONAL
COMPANIA DE . .
3 SEGUROS Sin deducible 7,00 2,10

GENERALES S.A.

Resumen Oferta Econdmica:

Evaluacion de la Oferta Econémica 40%

Precio de la prima (70% Deducible (30% de la Total
de la oferta econémica) oferta técnica)
Puntaje 70% 30%
LIBERTY
COMPANIA DE
! SEGUROS 7,00 4,90 7,00 2,10 7,00 2,80
GENERALES S.A.
SEGUROS
GENERALES
2 | SURAMERICANA 6,15 4,31 7,00 2,10 6,41 2,56
S.A.
RENTA NA:CIONAL
COMPANIA DE
3 SEGUROS 5,96 417 7,00 2,10 6,27 2,51
GENERALES S.A.

2. EVALUACION DE LA OFERTA TECNICA (50% del total de la Oferta).

a) Coberturade la Pdliza de Seguro (70% de la oferta técnica).

LIBERTY COMPANIA DE Ofrece 2 coberturas adicionales
1 SEGUROS GENERALES 7,00 4,90 o
SA en Anexo N°4.
> SEGUROS GENERALES 700 490 Ofrece 2 coberturas adicionales
SURAMERICANA S.A. ' ’ en Anexo N°4.
RENTA NACIONAL
3 COMPANIA DE 700 4.90 Ofrece 2 coberturas adicionales
SEGUROS GENERALES ' ’ en Anexo N°4.
S.A.
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b) Clasificacién del Riesgo (25% de la oferta técnica).

LIBERTY COMPANIA DE La compafiia tiene una
1 SEGUROS GENERALES 6,00 1,50 L
SA clasificacion de AA.
5 SEGUROS GENERALES 6.00 150 La compafiia tiene una
SURAMERICANA S.A. ! ' clasificacion de AA.
RENTA NACIONAL
3 COMPANIA DE 5.00 195 La compafia tiene una
SEGUROS GENERALES ' ' clasificacion de A.
S.A.

c) CartillaInformativa (5% de la oferta técnica).

LIBERTY COMPANIA DE Presenta Cartilla
1 SEGUROS GENERALES 7,00 0,35 Informativa con toda la
S.A. informacidn requerida.
Presenta Cartilla
Informativa con
> SEGUROS GENERALES 400 02 informaciéon incompleta,
SURAMERICANA S.A. ' ' dado que no indica el
nombre del ejecutivo de
contacto.
RENTA NACIONAL
3 COMPANIA DE 1.00 005 No presenta cartilla
SEGUROS GENERALES ' ’ informativa.
S.A.

Resumen Evaluacién Oferta Técnica (50% del total de la oferta):

Evaluacion de la Oferta Técnica (50% del total de la oferta)

Cobertura de la Péliza Clasificacion de Cartilla Informativa
de Seguro (70% de la Riesgo (25% de la (5% de la oferta
Proveedor oferta técnica) oferta técnica) técnica).
. . Puntaj
[v) (0} (0}
Puntaje 70% ‘ Puntaje 25% ‘ 2 5% Puntaje
LIBERTY
COMPANIA DE
1 SEGUROS 7,00 4,90 6,00 1,50 7,00 0,35 6,75 3,38
GENERALES S.A.
SEGUROS
GENERALES
2 | SURAMERICANA 7,00 4,90 6,00 150 | 4,00 0.2 6,60 3,30
S.A.
RENTA NACIONAL
COMPANIA DE
3 SEGUROS 7,00 4,90 5,00 1,25 1,00 0,05 6,20 3,10
GENERALES S.A.

3. Evaluacion Criterio Materia de Alto Impacto Social (5% del Total de la Oferta)
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Materia de Alto Impacto

Proveedor Social Observaciones

Puntaje 5%

de alto impacto social:

1. Contratacion de personas en situacion de
discapacidad.
2. Contratacién de adultos mayores.

Para ambos casos sefiala como medios de
verificacion el documento denominado
“Certificado Liberty”, el cual indica que cuentan
con 4 personas con discapacidad y 28 adultos
mayores debidamente certificados. Sin embargo,
no adjunta los medios de verificacion
establecidos en las bases de licitacion, en la
clausula décimo segunda, numeral 8.

LIBERTY COMPANIA DE
1 | SEGUROS GENERALES 1,00 0,05
S.A.

Por lo tanto, no se valida ninguna de las
condiciones presentadas.

El oferente indica que presenta dos condiciones
de alto impacto social:

1. Contratacién personal con discapacidad.
2. Condiciones medioambientales.

Para la primera condicidn, el oferente presenta un
certificado de discapacidad emitido por el Servicio
de Registro Civil e Identificacién, acompafiado de
la credencial respectiva, sin embargo, no
presenta la copia simple de su cédula de
identidad. A su vez, el oferente adjunta copia de
contrato de trabajo a plazo fijo por 1 mes, pero sin
presentar un anexo que demuestre la vigencia del
vinculo laboral a la fecha. Por Gltimo, no presenta
2 SEGUROS GENERALES 1,00 0,05 certificado de antigiiedad laboral. Lo anterior,
SURAMERICANA S.A. , .
segun lo indicado en la letra b, numeral 8 de la
clausula décimo segunda de los requisitos de
acreditacion de la condicion propuesta.

En segundo lugar, el proveedor menciona
“Condiciones medioambientales”, a través de un
documento titulado
“Politica_y_Acciones_Medioambientales”, la cual
no es posible verificar su vigencia del convenio o
politica en mencién. Lo anterior, segun lo
indicado en la letra b, numeral 8 de la clausula
décimo segunda de los requisitos de acreditacion
de la condicion propuesta.

Por lo tanto, no se valida ninguna de las
condiciones presentadas.

El oferente indica que presenta dos condiciones
de alto impacto social:

1. Contratacion de personas en situacion de
discapacidad.

RENTA NACIONAL 2. Contratacion de adultos mayores.
COMPANIA DE 3. Reciclaje de papel.
3 | secUROS GENERALES | 1100 0.05
S.A. Respecto al nimero 1), el proveedor presenta

certificado de antigliedad laboral, ademas de un
certificado de la credencial de discapacidad del
Servicio de Registro Civil e Identificacion, sin
embargo, no acompafia la copia simple de su
cédula de identidad.
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En materia del numeral 2) el proveedor presenta
la condicion de “contratacion de adultos
mayores”, con el medio de verificacion
“Certificado Laboral Inclusivo”, indicando que
tiene un total de 29 colaboradores mayores a los
60 afos, equivalente a un 12% de la dotacion”,
ademas de una cédula de identidad de un
trabajador mayor de 60 afios, sin embargo, no
adjunta certificado de antigiiedad laboral de
aguella persona.

Sobre el nimero 3), el proveedor indica que
presenta la condicion “reciclaje de papel”, para lo
cual adjunta un certificado de donaciéon emitido
por la Fundacion San José, de fecha noviembre
de 2022, sin embargo, no se valida dado que no
es documento que certifica la Politica de reciclaje,
y ademas, no es factible la verificacién de la
vigencia del convenio. Lo anterior, segun lo
indicado en la letra b, numeral 8 de la clausula
décimo segunda de los requisitos de acreditacién
de la condicion propuesta.

Por lo tanto, no se valida ninguna de las
condiciones presentadas.

4. Evaluacion Cumplimiento Requisitos Formales de Presentacion de la Oferta (5% del total de la
oferta)

Cumplimiento de

Proveedor Requisitos Formales Observaciones
Puntaje 5%
LIBERTY COMPANIA DE El oferente presenta todos los antecedentes
1 | SEGUROS GENERALES 7,00 0,35 administrativos  solicitados en los plazos
S.A establecidos para ofertar.

SEGUROS GENERALES El oferente presenta todos los antecedentes

2 SURAMERICANA S A. 7,00 0,35 admlnlst_ratlvos solicitados en los plazos
establecidos para ofertar.

RENTA NAGIONAL El oferente presenta todos los antecedentes
COMPARIA DE P

3 SEGUROS GENERALES 7,00 0,35 admlnlst_ratlvos solicitados en los plazos
establecidos para ofertar.

S.A.

En razén de lo expuesto, la evaluacién de las ofertas para la CONTRATACION DEL “SERVICIO DE
SEGUROS GENERALES PARA LOS VEHICULOS MOTORIZADOS DE LA SUBSECRETARIA DE
JUSTICIA, Y LAS SECRETARIAS REGIONALES MINISTERIALES DE JUSTICIA Y DERECHOS
HUMANQOS; ID 759-5-LE23., arroja el siguiente resultado:

EVALUACION FINAL

Resumen:

Materiade o 0 blimien
Alto P

Oferta Oferta to de
. o Impacto _y
Proveedor Economica Técnica . Requisitos TOTAL
Social
Formales

Pie = 40% Pje 50% Pje 5% Pje = 5%
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LIBERTY
COMPANIA
DE

1 99.061.000-2 SEGUROS 7,00 | 2,80 | 6,75 | 3,38 | 1,00 | 0,05 | 7,00 | 0,35 6,58
GENERALE

SS.A

SEGUROS
GENERALE
2 99.017.000-2 | S 6,41 2,5 | 6,60 | 3,30 | 1,00 | 0,05 | 7,00 | 0,35 6,26
SURAMERI
CANA S.A.

RENTA
NACIONAL
COMPANIA
3 94.510.000-1 | DE 6,27 | 2,51 | 6,20 | 3,10 | 1,00 | 0,05 | 7,00 | 0,35 6,01
SEGUROS
GENERALE
SS.A

Conforme al analisis efectuado, y con fecha 4 de mayo de 2023, la Comision Evaluadora recomienda, segun
lo establecido en la Clausula Décimo Segunda, “Evaluacion de las Ofertas”, de las Bases de Licitacion,
Adjudicar la licitacién publica para la CONTRATACION DEL “SERVICIO DE SEGUROS GENERALES PARA
LOS VEHICULOS MOTORIZADOS DE LA SUBSECRETARIA DE JUSTICIA, Y LAS SECRETARIAS
REGIONALES MINISTERIALES DE JUSTICIA Y DERECHOS HUMANOS; ID 759-5-LE23, al oferente
LIBERTY COMPANIA DE SEGUROS GENERALES S.A., R.U.T 99.061.000-2, por el monto de 680,99 U.F.-
(seiscientos ochenta coma noventa y nueve Unidades de Fomento), impuestos incluidos, sin
deducible, por el plazo de vigencia de 12 meses.

> A p
~ —

VICTOR CAMPOS FUENTES UAN PABLOJCONCHA ~ SEBASTIAN FIGUEROA
CASANOVA LIZANA

PROFESIONAL DE

GENDARMERIA DE CHILE EN ENCARGADO DE LA UNIDAD PROFESIONAL DE LA

COMISION DE SERVICIO, DE DE COMPRAS Y GESTION DE UNIDAD DE GESTION

LA UNIDAD DE SERVICIOS CONTRATOS, DEL ADMINISTRATIVA, DEL

GENERALES, DEL DEPARTAMENTO DEPARTAMENTO
DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO ADMINISTRATIVO

ADMINISTRATIVO
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Ministerio de INFORME DE EVALUACION DE OFERTAS

Justiciay
Derechos

Humanos CONTRATACION DEL SERVICIO DE ALIMENTACION EN EL MINISTERIO DE JUSTICIA Y
DERECHOS HUMANOS

Gobierna de Chile

En Santiago, a 13 junio de 2023, y de acuerdo a lo establecido en la Resolucién Exenta N° 826, de 27 de abril de la
presente anualidad, que Aprueba las Bases de la Licitacion Publica para la CONTRATACION DEL SERVICIO DE
ALIMENTACION EN EL MINISTERIO DE JUSTICIA Y DERECHOS HUMANOS; ID 759-4-LQ23, y con el objeto de dar
cumplimiento a la Clausula Octava: “Forma y plazos de presentacion de las Ofertas” y, con el objetivo de definir acerca de
la admisibilidad administrativa y la evaluacion técnica-econémica de las propuestas recibidas, se reunié la comision
evaluadora, nombrada a través de Resolucion Exenta N° 950, de 16 de mayo de 2023, para realizar la evaluacion de las
ofertas para el proceso en cuestion, conformada por las siguientes personas:

ASISTENTES CARGO

Funcionaria a Contrata. Profesional del Servicio de Bienestar, del

Alejandra Barboza Diaz Departamento Administrativo.

Funcionaria a Contrata. Profesional de Gestion y Desarrollo de

Paulina Vasquez Huaiquiao Personas, del Departamento Administrativo.

Funcionaria a Contrata. Profesional del Servicio de Bienestar, del

Tania Ramirez Apariz Departamento Administrativo.

Debido a que la funcionaria Tania Ramirez se encontrd con Licencia Médica desde el dia 1 de junio hasta el 16 de junio
de la presente anualidad, ambas fechas inclusive, fungié como suplente el siguiente funcionario:

ASISTENTES CARGO

Funcionario a Contrata. Administrativo del Servicio de Bienestar, del

Jose Luis Villagran Diaz Departamento Administrativo.

Para efectos de cumplir con lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 37 del Decreto Supremo N° 250, de 2004 del Ministerio
de Hacienda, que aprueba el Reglamento de la Ley N° 19.886, los integrantes de la presente comisién evaluadora
declaran bajo juramento que no les afectan conflictos de interés de ninguna especie, que los inhabiliten o hagan
incompatible su participacion en el presente procedimiento concursal.

Asimismo, declaran que cualquier otra circunstancia que afecte o pueda afectar la imparcialidad por parte de las
funcionarias que suscriben, fue debidamente informada al respectivo superior jerarquico.

Se adjunta declaracion de inexistencia de conflictos de intereses.

A la vista de los antecedentes presentados mediante el portal www.mercadopublico.cl se observa lo siguiente:

1. Segun lo observado en el portal de Mercado Publico, se presentaron 2 (dos) ofertas al proceso de
licitacion publica ID 759-4-LQ23:
N° RAZON SOCIAL R.U.T.
1 VASCAN SERVICIOS GASTRONOMICOS SPA 77.056.518-9
2 ALEJANDRA ISABEL ANANIAS PINO 11.872.979-K
2. Analizados los documentos administrativos se observa lo siguiente:
Anexos

p Garantia seriedad
N SRééI(,)A,}I_ de la oferta OBSERVACIONES
N°1 [ N°2 | N°3|N°4 [N°5| N°6 | N°8 entregada en

tiempo y forma.

o

Revisado los anexos
presentados por el oferente, se

VASCAN observa lo siguiente:

2ERV|C|O a) El Anexo N° 5 (aparece como

1 Sl N/A Sl Sl Sl Sl Sl Sl 6 de lo presentado por la

GASTRO empresa, sin embargo, se
NOMICOS presa, 90,
SPA admite puesto que tiene

caracter de referencial en la
clausula novena de las bases
de licitacion).
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Anexos

Garantia seriedad

N| RAZON
SOCIAL

o

N° 1

N°2 [ N°3

N° 4

N° 5

de la oferta
entregada en
tiempo y forma.

N°6 | N°8

OBSERVACIONES

b) El Anexo N° 6 (aparece como
7 de lo presentado por la
empresa, sin embargo, se
admite puesto que tiene
caracter de referencial en la
clausula novena de las bases
de licitacion).

ALEJAND
RA
2| ISABEL
ANANIAS
PINO

Sl

N/A SI SI

SI

SI SI SI

Revisado los anexos
presentados por el oferente, se
observa lo siguiente:

a) El Anexo N° 5 (aparece como
6 de lo presentado por la
empresa, sin embargo, se
admite puesto que tiene
caracter de referencial en la
clausula novena de las bases
de licitacion).

b) El anexo N°6 (aparece como 7
de lo presentado por la
empresa, sin embargo, se
admite puesto que tiene
caracter de referencial en la
clausula novena de las bases
de licitacion).

La Comision Evaluadora detecta que en el Anexo N° 5, existe diferencias entre lo definido en las Bases de Licitacion y los
archivos completados por los oferentes, aparece como N°6 de lo presentado por la empresa.

De lo anterior, se prosigue con la etapa de evaluacién econémica y técnica de las ofertas presentadas por los siguientes

oferentes:

VASCAN SERVICIOS GASTRONOMICOS SPA

77.056.518-9

ALEJANDRA ISABEL ANANIAS PINO

11.872.979-K

De acuerdo con lo establecido en la Clausula Décimo Quinto “Evaluacion de las ofertas”, de las Bases Administrativas.

3. Los criterios de evaluaciéon son los siguientes:

N° CRITERIOS DE EVALUACION PONDERACION
1 Oferta Técnica 45%
2 Evaluacion Econémica 30%
3 Criterio Mejores Condiciones de Empleo y Remuneraciones 10%
4 Materias de Alto Impacto Social 10%
5 Cumplimiento de Requisitos Formales de Presentacion de la Oferta 5%

4. Mecanismo de evaluacién de cada uno de los criterios de evaluacion:

Ofertas Técnica,
Econdmicay

- Factor Pje Descripcion
Requisitos
Formales (100%)
7 6 a mas experiencias que sefialen algun servicio del rubro
o gastronomico, segn Anexo N° 4.
rugrﬁggggglr?é?:icecl) y 5 |3 a 5 experiencias que sefialen algin servicio del rubro
i6 7 . astronomica, segun Anexo N° 4.
Evaluaf:lor_l Oferta | atencisn de casinos g - g - — - —
Técnica (60% de la oferta 3 1 a 2 experiencias que sefialen algin servicio del rubro
(45% del total de técnica) gastronémico, segun Anexo N° 4.
la Oferta). o .
1 No presenta experiencia, segin Anexo N° 4.
Visita a Terreno (40% 7 Si asiste a visita a terreno, si se encuentra registrado en planilla de

de la oferta técnica).

visita.
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Ofertas Técnica,
Econémicay . L
Requisitos Factor Pje Descripcion
Formales (100%)
1 No asiste a visita a terreno, no se encuentra registrado en planilla de
visita.
Precio Preferencial _ -
Personas Precio menor ofertado *7
Funcionarias lav Precio oferta evaluada
Evaluacion Oferta | (50% de la oferta - /
Econémica economica).
(30% del Total de
la Oferta). Precio Personas (" Precio menor ofertado ) *7
Externas (50%dela | 1a7 Precio oferta evaluada
oferta econémica) - J
. Pago remuneraciones Valor Hora persona evaluada *7
Evaluacion (70% del sub-factor) la7 Valor Hora persona mas alta ofertada
Criterio Mejores
condiciones de
empleo Y 7 Declara y certifica las 4 condiciones establecidas.
remuneracion
(10% del Total de | Mejores condiciones 5 | Declaray certifica 3 o 2 de las condiciones establecidas.
la Oferta). de empleo (30% de la i - ;
oferta) 3 Declara y certifica 1 de las condiciones establecidas.
1 No certifica, no son legibles o no declara ninguna de la condiciones
establecidas.
7 Declara y certifica los 5 factores establecidos.
5 Declara y certifica 4 o 3 de los factores establecidos.
Evaluacion Factores Relativos a
Criterio Materias | Materias del Impacto 4 Declara y certifica 2 de los factores establecidos.
del Impacto social | social
(10% del Total de
la Oferta). 3 Declara y certifica 1 de los factores establecidos.
1 No certifica, no son ilegibles o no declara ninguna de los factores
establecidos.
Evaluacio 7 El oferente presenta todos los antecedentes administrativos
valuacion solicitados en el plazo establecido para ofertar.
Cumplimiento
Requisitos . - — -
Requisitos Formales El oferente presenta la totalidad de los antecedentes administrativos
Formales o : . Iy
Presentacion de (5% del Total de la 2 en el plazo establecido en la clausula _sc_)bre _Evaluamon de las
Oferta). Ofertas, numeral 15.1 de las 2 bases administrativas.
la Oferta -
0 El oferente no presenta la totalidad de los antecedentes
(5% del total de la - . - b
Oferta). 1 admlnls_tratlvos en el plazo establecido en la clausula sobre
evaluacion de las Ofertas, numeral 15.1 de las 1 bases
administrativas.
1. EVALUACION DE LA OFERTA TECNICA (45% del total de la Oferta).
a) Experiencia del Oferente (60% de la oferta técnica).
Experiencia oferente (60%
N° Proveedor de la oferta técnica) Observaciones
Puntaje 60%
El oferente en su Anexo N° 4 “Oferta Técnica”
sefiala que certifica las siguientes experiencias en
servicios similares haciendo referencia a 17
facturas, donde se identifican las siguientes:
1 Gxg'ls'géﬁosl\i@/olgggA 5,00 3,00 1. Factura N° 1379— Bobbo Stone S.A.
2. Factura N° 1393—- Su Bus Chile S.A.
3. Factura N° 1394- Su Bus Chile S.A.
4. Factura N° 1395- Su Bus Chile S.A.
5. Factura N° 1396- Su Bus Chile S.A.
6. Factura N° 1397- Su Bus Chile S.A.
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No

Proveedor

Experiencia oferente (60%
de la oferta técnica)

Puntaje 60%

Observaciones

7. Factura N° 1398- Su Bus Chile S.A.
8. Factura N° 1399- Su Bus Chile S.A.
9. Factura N° 1414- Su Bus Chile S.A.
10. Factura N° 1415 Su Bus Chile S.A.
11. Factura N° 1416 Su Bus Chile S.A.
12. Factura N° 1417 Su Bus Chile S.A.
13. Factura N° 1418 Su Bus Chile S.A.
14. Factura N° 1419 Su Bus Chile S.A.
15. Factura N° 1420 Su Bus Chile S.A.
16. Factura N° 1441 Just in time Consulting SpA
17. Factura N° 1581 Just in time Consulting SpA

De lo anterior, se acredita debidamente la
experiencia por las siguientes facturas:

Experiencia N°1 (Cena de Navidad — Su Bus)

1.Factura N° 1393— Su Bus Chile S.A.
2.Factura N° 1394- Su Bus Chile S.A.
3. Factura N° 1395- Su Bus Chile S.A.
4, Factura N° 1396- Su Bus Chile S.A.
5. Factura N° 1397- Su Bus Chile S.A.
6. Factura N° 1398- Su Bus Chile S.A.
7. Factura N° 1399- Su Bus Chile S.A.

Experiencia N°2 (Cena de Afio nuevo— Su Bus)

8. Factura N° 1414- Su Bus Chile S.A.
9. Factura N° 1415 Su Bus Chile S.A.

10. Factura N° 1416 Su Bus Chile S.A.
11. Factura N° 1417 Su Bus Chile S.A.
12. Factura N° 1418 Su Bus Chile S.A.
13. Factura N° 1419 Su Bus Chile S.A.
14. Factura N° 1420 Su Bus Chile S.A.

Experiencia N°3 (Banquetearia- Just in time)

15. Factura N° 1441 Just in time Consulting
SpAlenero.

Experiencia N°4 (Banquetearia- Just in time)

16. Factura N° 1581 Just in time Consulting
SpA/marzo

Experiencia N°5 Bobbo Stone S.A.

17.Factura N° 1379 — Bobbo Stone S.A.

De acuerdo al numeral 15.6 literal A, de la clausula
Décimo Quinta: Evaluacion de las Ofertas: “(...) En
caso de que 2 o mas documentos presentados
acrediten la prestacion para la misma institucion,
se contabilizaran siempre que correspondan a
contrataciones distintas.”. Por tanto, : el oferente
acredita 5 servicios similares, en los ultimos 6
afnos”, por lo que obtiene un puntaje de 5.

ALEJANDRA ISABEL
ANANIAS PINO

7,00 4,20

El oferente en su Anexo N° 4 “Oferta Técnica”
sefiala que certifica la experiencia en servicios
similares haciendo referencia a 6 o¢rdenes de
compra, donde se identifican las siguientes:

. OC ID 875741-54-SE18
. OC ID 967490-37-SE18
. OC ID 967490-35-SE22
. OC ID 1079866-131-SE21
. OC ID 967490-61-SE21
. OC ID 1079866-551-SE22

O WNPE
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No

Proveedor

Experiencia oferente (60%
de la oferta técnica)

Puntaje

60%

Observaciones

De lo anterior, se acredita debidamente la
experiencia de las siguientes Ordenes de
Compras:

Experiencia N°1

Orden de Compra ID 875741-54-SE18,
por servicio de alimentacion para la 3ra
comisaria.

Mandante: Jefatura de Zona Metropolitana
Santiago Oeste.

R.U.T.: 65.091.977-7

Fecha: 01-06-2028

Monto: $48.520.000.-

Experiencia N°2

Orden de Compra ID 967490-37-SE18
servicio de alimentacién para la escuela
de especialidades de carabineros.
Mandante: Direccibn  General de
Carabineros de Chile.

R.U.T.: 60.505.000-K

Fecha: 20-11-2018

Monto: $54.260.000.-

Experiencia N°3

Orden de Compra ID 967490-35-SE22,
servicio concesionario de alimentos para
la escuela de especialidades y grupos
dependientes.

Mandante: Direccion  General de
Carabineros de Chile.

R.U.T.: 60.505.000-K

Fecha: 13-05-2022

Monto: $261.015.000.-

Experiencia N°4
Orden de Compra ID 1079866-131-SE21
servicio de alimentacion.
Mandante; SECCION COMPRAS ZONA
SANTIAGO OESTE.
R.U.T.: 65.091.977-7
Fecha: 03-01-2022
Monto: $42.025.000.-

Experiencia N°5
Orden de Compra ID 967490-61-SE21
servicio de concesionario de alimentos.
Mandante: Direccién General de
Carabineros de Chile
R.U.T.: 60.505.000-K
Fecha: 13-05-2021
Monto: $ 261.015.000.-

Experiencia N°6
Orden de Compra ID 1079866-551-SE22
servicio de alimentacion.
Mandante: Direccién General de
Carabineros de Chile.
R.U.T.: 65.091.977-7
Fecha: 28-12-2022
Monto: $ 52.925.000.-

De acuerdo al numeral 15.6 literal A, de la clausula
Décimo Quinta: Evaluacion de las Ofertas: “Para
evaluar la experiencia, se considerara un
documento por servicio. En caso de que 2 0 mas
documentos presentados acrediten la prestacién
para la misma institucion publica o privada, se
contabilizaran siempre que correspondan a
contrataciones distintas.”.
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Experiencia oferente (60%
N° Proveedor de la oferta técnica) Observaciones

Puntaje 60%

A razén de lo establecido en el numeral 15.6 literal
A) de la clausula Décimo Quinta: Evaluacion de las
Ofertas; el oferente acredita entre 6 o mas
experiencias”, por lo que obtiene un puntaje de 7.

b) Visitaa Terreno (40% de la oferta técnica).

Visita a Terreno (40% de la oferta técnica)

N° Proveedor Observaciones
Puntaje 40%
No asiste a visita en terreno
VASCAN SERVICIOS ,
1 GASTRONOMICOS SPA 1,00 0,40 segln Acta de fecha 3 de
mayo de 2023.
Asiste a visita en terreno
2 ALi‘,]\IAA’\,I\EARéA‘ILISﬁgEL 7,00 2,80 segun Acta de fecha 3 de
mayo de 2023.

Resumen Evaluacion Oferta Técnica (45% del total de la oferta):

Evaluacion de la Oferta Técnica (45% del total de la oferta)
Experiencia del Oferente |Visita a Terreno (40% de la Total
N° Proveedor (60% de la oferta técnica). | oferta técnica).
Puntaje 60% Puntaje 40% Puntaje 45%
VASCAN
SERVICIOS
1 GASTRONOMICO 5,00 3,00 1,00 0,40 3,40 1,53
S SPA.
ALEJANDRA
2 ISABEL ANANIAS 7,00 4,20 7,00 2,80 7,00 3,15
PINO
2. EVALUACION DE LA OFERTA ECONOMICA (30% del total de la Oferta).
a) Oferta econdmica de Precio Preferencial Personas funcionarias (50% de la Oferta Econdmica):
Oferta Econ6mica
N° Proveedor - -
Monto Total Puntaje 50% Observaciones
VASCAN SERVICIOS Sin Observaciones
! | GASTRONOMICOS SPA $13.000- 6.73 3.37
2 | ALEJANDRA ISABEL ANANIAS PINO $12.500.- 7,00 3,50 Sin Observaciones
b) Oferta econdmica de Precio Personas Externas (50% de la Oferta Econdmica):
Oferta Econémica
N° Proveedor - -
Monto Total Puntaje 50% Observaciones
VASCAN SERVICIOS Sin
! | GASTRONOMICOS SPA $19.000.- 6,26 313 | Observaciones
2 | ALEJANDRA ISABEL ANANIAS PINO $17.000.- 7,00 3,5 Sin .
Observaciones
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Resumen Oferta Econ6mica:
Evaluacidn de la Oferta Econémica 30%
Precio Preferencial Precio Personas Externas Total
3 Personas funcionarias (50% (50% de la Oferta
N Proveedor oferta técnica) Econémica):
Puntaje 50% Puntaje 50% Puntaje 30%
VASCAN SERVICIOS
1 GASTRONOMICOS 6,73 3,37 6,26 3,13 6,50 1,95
SPA
ALEJANDRA ISABEL
2 ANANIAS PINO 7,00 3,50 7,00 3,50 7,00 2,10
3. Evaluacion mejores condiciones de empleo y remuneracion (10% del Total de la Oferta)

A. Pago de remuneraciones (70%del sub-factor):

Pago de remuneraciones
N° Proveedor - -
Monto Total Puntaje 70% Observaciones
La remuneracion mas baja corresponde
VASCAN SERVICIOS p » :
1 GASTRONOMICOS SPA $2.000.- 5,60 3,92 a “Aseo y d’esc_:onche , correspondiente
a $2.000.- liquido por hora
La remuneracién mas baja corresponde
2 ALEJANDRA ISABEL $2.500.- 7,00 4,90 |a “Auxiliar de aseo”, correspondiente a
ANANIAS PINO P
$2.500.- liquido por hora

B. Mejores condiciones de empleo (30% del sub-factor)

Materia condiciones de
N° Proveedor empleo y remuneracion Observaciones
Puntaje 30%
El oferente indica que
presenta una mejora en
condiciones de empleo y
remuneracion:

1 VASCAN SERVICIOS GASTRONOMICOS SPA. 3,00 0,90 1. Existencia de
incentivos la cual
se constata en
contrato de trabajo.

El oferente indica que
presenta una mejora en
condiciones de empleo y

2 ALEJANDRA ISABEL ANANIAS PINO 3,00 0,90 remuneracion:

1. Existencia de
oportunidad de
capacitacion.
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Resumen Evaluacidon Mejores condiciones de empleo y remuneracion (10% del total de la oferta):

Evaluaciéon de mejores condiciones de empleo y
remuneracion (10% del total de la oferta)
. . Total
Pago de remuneraciones Eenes  gonalElanes ol
N° Proveedor empleo
Puntaje 70% Puntaje 30% Puntaje 10%
VASCAN
SERVICIOS
1 GASTRONOMICO 5,60 3,92 3,00 0,90 4,82 0,482
S SPA.
ALEJANDRA
2 ISABEL ANANIAS 7,00 4,90 3,00 0,90 5,80 0,58
PINO
4. Evaluacion Criterio Materia de Alto Impacto Social (10% del Total de la Oferta)
Materia de Alto Impacto
Ne Proveedor Social Observaciones
Puntaje 10%
El oferente no indica ni acredita condiciones de alto
1 VASCAN SERVICIOS 10 010 impacto social.
GASTRONOMICOS SPA. ' '
El oferente en su Anexo N°6 "Declaracion Jurada
Simple Criterios Mejores condiciones de Empleo y
Remuneracion y Criterio Materias de Alto Impacto
Social", indica que cumple con tres de las cinco
condiciones de materias de alto impacto social:

1. Contratacion de personas mayores.

2. El proveedor fomenta la inclusion de
trabajadores pertenecientes a pueblos
indigenas.

3. El proveedor cuenta con enfoque de género a
través de “Sello Empresa Mujer”.

Como medio de verificacion adjunta:
2 ALEJANDRA ISABEL 4,00 0,40 - Declaracion jurada segun Anexo N°5, Cédula de

ANANIAS PINO

Identidad y Certificado de Cotizaciones. Se observa
que la Cédula de Identidad la persona tiene fecha
de nacimiento 02/05/1951, por lo tanto, a la fecha
tiene 72 afios de edad cumplidos, pero el
Certificado de cotizaciones no es un documento
que permita confirmar antigiiedad laboral minima
de 6 meses y contrato vigente a la fecha, razon por
la cual, no es posible acreditar dicha condicion.
Declaracién jurada segin Anexo N°5, Cédula de
identidad, Certificado CONADI y Certificado de
cotizaciones.

Segun se observa a través del portal Mercado
Publico, la empresa cuenta con “Sello Empresa
Mujer”, razén por la cual se acredita dicha
condicion.
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5. Evaluacién Cumplimiento Requisitos Formales de Presentacion de la Oferta (5% del total de la oferta)

Cumplimiento de

N° Proveedor Requisitos Formales Observaciones
Puntaje 5%
El oferente presenta todos los antecedentes
VASCAN SERVICIOS s . > .
1 GASTRONOMICOS SPA 7,00 0,35 administrativos solicitados en los plazos establecidos
para ofertar.
El oferente presenta todos los antecedentes
ALEJANDRA ISABEL S . > )
2 ANANIAS PINO 7,00 0,35 administrativos solicitados en los plazos establecidos
para ofertar.

En razén de lo expuesto, la evaluacion de las ofertas para la CONTRATACION DEL SERVICIO DE SERVICIO DE
ALIMENTACION EN EL MINISTERIO DE JUSTICIA Y DERECHOS HUMANQOS; ID 759-4-LQ23., arroja el siguiente
resultado:

EVALUACION FINAL

Resumen:
Criterio mejoras | Criterio Cumplimiento
N | RUT Proveedor '?;eirr:ia(l:a g(iirr:aémica condiciones de Materias de de Requisitos | TOTAL
T empleo y Alto Impacto Formales
remuneraciones | Social
Pje | 45% Pje 30% Pje 10% Pje 10% Pje 5%
VASCAN
77.056.51 | SERVICIOS
8-9 GASTRONO 3,40 | 1,53 6,5 1,95 4,82 0,482 1,00 | 0,10 7,00 | 0,35 4,41
MICOS SPA
ALEJANDR
2 11.872.97 A ISABEL 7,00 | 3,15 7,00 | 2,10 5,80 0,58 4,00 | 0,40 7,00 | 0,35 6,58
ANANIAS
9K PINO

Conforme al analisis efectuado, y con fecha 14 de junio de 2023, la Comision Evaluadora recomienda, segun lo establecido
en la Clausula Décimo Quinta, “Evaluacion de las Ofertas”, de las Bases de Licitacion, Adjudicar la licitacion publica para
la CONTRATACION DEL SERVICIO DE SERVICIO DE ALIMENTACION EN EL MINISTERIO DE JUSTICIA Y
DERECHOS HUMANQOS; ID 759-4-LQ23, al oferente ALEJANDRA ISABEL ANANIAS PINO., R.U.T 11.872.979-K, por el
plazo de vigencia de 24 meses.

i)
/44;@;/&“/\.{} #Jbuh &H‘

.n'JI A

JOSE LUIS VILLAGRAN DIAZ

ADMINISTRATIVO DE

SERVICIO DE BIENESTAR, DEL

DEPARTAMENTO
ADMINISTRATIVO

ALEJANDRA BARBOZA DIAZ

PROFESIONAL DEL
SERVICIO DE BIENESTAR,
DEL DEPARTAMENTO
ADMINISTRATIVO

PAULINA VASQUEZ

HUAQUIAO

PROFESIONAL DE LA
UNIDAD DE GESTION DE
PERSONAS, DEL
DEPARTAMENTO
ADMINISTRATIVO
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Ministerio de INFORME DE EVALUACION DE OFERTAS

Justiciay
Derechos

Humanos CONTRATACION DEL SERVICIO DE ARRIENDO DE DISPENSADORES DE AGUA
PURIFICADA PARA CONEXION A LA RED [ID 759-6-LE23]

Zameedy En Santiago, a 11 de mayo de 2023, y de acuerdo con lo establecido en la Resolucion
Exenta N° 779, de 19 de abril de la presente anualidad, que Aprueba las Bases de la Licitacién Publica para
la CONTRATACION DEL SERVICIO DE ARRIENDO DE DISPENSADORES DE AGUA PURIFICADA PARA
CONEXION [ID 759-6-LE23]. y con el objeto de dar cumplimiento a la Clausula Novena: “Contenido de las
Ofertas” y, con el objetivo de definir acerca de la admisibilidad administrativa y la evaluacién técnica-econdémica
de las propuestas recibidas, se reunié la comision evaluadora, nombrada a través de Resolucion Exenta N°
889, del 08 de mayo del 2023, a través de medios presenciales, para realizar la evaluacion de las ofertas para
el proceso en cuestion, conformada por las siguientes personas:

ASISTEN: CARGO

Funcionaria a Contrata. Profesional de la Unidad de Servicios

Marcia Andrea Romero Zelada Generales, del Departamento Administrativo

Funcionario a Contrata. Profesional de la Unidad de Gestion

Lautaro Pizarro Millahual Administrativa, del Departamento Administrativo

Funcionario a Contrata. Administrativo de la Unidad de Servicios

Luis Ibarra Bahamondes Generales, del Departamento Administrativo

Para efectos de cumplir con lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 37 del Decreto Supremo N° 250, de 2004
del Ministerio de Hacienda, que aprueba el Reglamento de la Ley N° 19.886, los integrantes de la presente
comisién evaluadora declaran bajo juramento que no les afectan conflictos de interés de ninguna especie,
que los inhabiliten o hagan incompatible su participacién en el presente procedimiento concursal.

Asimismo, declaran que cualquier otra circunstancia que afecte o pueda afectar la imparcialidad por parte de
los funcionarios que suscriben, fue debidamente informada al respectivo superior jerarquico.

Se adjunta declaracion de inexistencia de conflictos de intereses.

A la vista de los antecedentes presentados mediante el portal www.mercadopublico.cl se observa lo siguiente:

1. Segun lo observado en el portal de Mercado Publico, se presentaron 2 (dos) ofertas al proceso
de licitacién publica ID 759-6-LE23:
N° RAZON SOCIAL R.U.T.
1 QUALITY WATER SERVICE CHILE SPA 76.246.617-1
2 COMERCIALIZADORA VODA CHILE SPA 76.119.711-8
2. Analizados los documentos administrativos se observa lo siguiente:
N.O RAZON OBSERVACIONES

SOCIAL NO 1 No 2 No 3 No 4 No 5

Revisado los anexos presentados por el
oferente, se observa lo siguiente:

?/\l/J:'II'_IIE-II—QY ) ) ) a) El Anexo N°5 es presentado por el oferente
1 Sl N/A Sl Sl Si sin declarar ni certificar criterios de impacto

SERVICE . . !
CHILE SPA med_lo_a}mblental. No obstante Io_ 'antenor, la
comision considera la presentacion de todos
los anexos.

Revisado los anexos presentados por el

oferente, se observa lo siguiente:
COMERCIALIZ b) En el Anexo N°4 “Oferta Técnica”, si bien el
> | ADORA VODA | si NA | si Sj Si oferente no presenta formato de anexo N°4,
CHILE SPA presenta documento “oferta técnica” en

formato pdf, la cual como comision
consideramos para la evaluacion de este
criterio. En causa a lo anterior, el oferente
presenta todos los anexos.
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RAZON
SOCIAL NO 1 NO 2 No 3 No 4 No 5

OBSERVACIONES

De lo anterior, se prosigue con la etapa de evaluacion econdémica y técnica de las ofertas presentadas por los
siguientes oferentes:

QUALITY WATER SERVICE CHILE SPA

76.246.617-1

COMERCIALIZADORA VODA CHILE SPA

76.119.711-8

De acuerdo a lo establecido en la Clausula Decima Tercera “Evaluacion de las Ofertas”, de las Bases

Administrativas.

3. Los criterios de evaluacién son los siguientes:

N° CRITERIOS DE EVALUACION PONDERACION
1 Evaluacion Oferta Técnica 40%
2 Evaluacion Oferta Econémica 50%
3 Criterio Materias de Alto Impacto Social 5%
4 Cumplimiento de Requisitos Formales de Presentacién de la Oferta 5%

4. Mecanismo de evaluacién de cada uno de los criterios de evaluacion:

Ofertas
Técnica,
Econdmicay
Requisitos
Formales
(100%)

Factor Pje

Descripcion

Evaluacion
Oferta
Econdémica
(50% del Total
de la Oferta).

Precio menor ofertado * 7

Oferta econémica 50% De 1

Precio oferta evaluada

Evaluacion
Oferta Técnica
(40% del total
de la Oferta).

Visita a Terreno ( 10% de
oferta técnica)

7 Asiste a visita en terreno

No asiste a visita en terreno

Ofrece dos caracteristicas adicionales en su
oferta, seguiin Anexo N°4

Caracteristicas técnicas

e 0
adicionales de la oferta (25% 5 segin Anexo N°4.

Ofrece una caracteristica adicional en su oferta

de la oferta técnica)

No ofrece caracteristicas adicionales o no
presenta Anexo N°4.

Menor plazo ofertado *7

Plazo de Entrega e instalacion | De 1
(45% de la oferta técnica). a7

Plazo de la oferta evaluada
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Ofertas

Técnica,
Econom_lcay Factor Pje Descripcion
Requisitos
Formales
(100%)
Plazo de respuesta de Del Menor plazo ofertado *7
asistencia técnica (20% de la a7 Plazo de la oferta evaluada
oferta técnica)
Contratacion de personas
en situacion de - - .
discapacidad. 7 Declara y certifica las 4 condiciones establecidas
Contratacion de personas
en situacion de 7 Declara y certifica 4 de las condiciones
discapacidad. establecidas
Evaluacion _
Criterio Materia Contratacion de personas . o
de Alto Impacto mayores 5 Declara y certifica 3 0 2 de las condiciones
Social (5% del establecidas
Total de la El proveedor fomenta la
Oferta). inclusion de trabajadores . .
ertenecientes a pueblos 3 Declara y certifica 1 de las condiciones
pert establecidas
indigenas.
Contratacion de personas
adscritas al sistema de
reinsercion Social. = _
1 No certifica, no son elegibles o no declara
ninguna de las condiciones establecidas.

. El oferente presenta todos los antecedentes
Evaluacion 7 dmini ; licitad Lol blecid
Cumplimiento administrativos solicitados en el plazo establecido

I para ofertar
Requisitos .
Formales . El oferente presenta la totalidad de los
Presentacion de . Requisitos Formales , |antecedentes administrativos en el plazo
la Oferta (5% del Total de la Oferta). establecido en el numeral 13.1 de la clausula
(5% del total de sobre Evaluacién de las Ofertas.
la Oferta). El oferente no presenta la totalidad de los
1 antecedentes administrativos en el numeral 13,1

de la clausula sobre Evaluacion de las Ofertas.

1. EVALUACION DE LA OFERTA ECONOMICA (50% del total de la Oferta).

La oferente oferta $317.730 (IVA

1 (SDEJFIQA\I/_II(;;(CHILI\ENQ-,FAER $7.625.520 7 3.5 incl_uido) mqn_sual, por |(_J, que
obtiene la maxima puntuacion.
La oferente oferta $386.700 (IVA
2 | COMERCIALIZADORA | $9.280.800 5.75 2.88 incluido) mensual, por lo que
VODA CHILE SPA obtiene la menor puntuacion.
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2. EVALUACION DE LA OFERTA TECNICA (40% del total de la Oferta).

a) Caracteristicas Técnicas Adicionales de la Oferta (25% de la oferta técnica).

QUALITY WATER
SERVICE CHILE SPA

El oferente presenta ambas
caracteristicas adicionales. Segun
clausula trece punto seis (13.6)

COMERCIALIZADORA
VODA CHILE SPA

El oferente solo presenta una
caracteristica adicional. Segun
clausula trece punto seis (13.6).
Consideramos para este puntaje
la oferta técnica enviada por el
oferente en su formato pdf, ya que
no remite el formato sugerido en
las bases administrativas.

b) Plazo de entrega e instalacion (45% de la oferta técnica).

QUALITY WATER
SERVICE CHILE SPA

1.58

El plazo de entrega e
instalacion del oferente
es de 4 dias habiles.

COMERCIALIZADORA
VODA CHILE SPA

El plazo de entrega e
instalacion del oferente
es de 2 dias habiles.
Consideramos para este
puntaje la oferta técnica
enviada por el oferente
en su formato pdf, ya que
no remite el formato
sugerido en las bases
administrativas.

c) Plazo de respuesta de asistencia técnica (20% de la oferta técnica)

QUALITY WATER
SERVICE CHILE SPA

El oferente ofrece un

plazo de respuesta de
asistencia técnica de 2
dias habiles en el anexo
N°4,

COMERCIALIZADORA
VODA CHILE SPA

El Oferente ofrece un
plazo de respuesta de
asistencia técnica de 1
dia habil. Consideramos
para este puntaje la
oferta técnica enviada
por el oferente en su
formato pdf, ya que no
remite el formato
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sugerido en las bases
administrativas.

d) Visita en terreno (10% de la oferta técnica)

El Oferente no se
QUALITY WATER s
1 SERVICE CHILE SPA 1 0.1 p,res_enta a la \visita
técnica.
5 COMERCIALIZADORA 7 07 El Oferente realiza visita
VODA CHILE SPA ) técnica.

Resumen Evaluacién Oferta Técnica (40% del total de la oferta):

Evaluacion de la Oferta Técnica (50% del total de la oferta)

Carag;tensncas Plazo de Plazo de
Técnicas respuesta de
" entrega e . O

Adicionales de instalacién asistencia técnica

la Oferta (25% (20% de la oferta

0,
de la oferta s fje I_a técnica)
Bt oferta técnica)
técnica)

Visita en terreno
(10% de la oferta

Proveedor técnica)

Puntaje  20%  pyntaje  10%

Total 40%

QUALITY WATER
SERVICECHILESPA | | 17® | 3> | 1981 35 | 07 1 01 | 413 | 165

, |COMERCIALIZADORA | | o | || 7 14 7 07 | 65 | 26

VODA CHILE SPA

3. Evaluacién Criterio Materia de Alto Impacto Social (5% del Total de la Oferta)

Materia de Alto Impacto

Proveedor Social Observaciones
Puntaje | 5%

El Oferente no declara ni certifica ningan criterio
1 SSSGEQEI—YYG;FEEA 1 0.05 de materia de alto impacto en anexo N°5, por lo

que se le asigna puntaje 1.

El Oferente presenta declaracion de criterio en
2 CO%ES ACf I(30|\_|I_IILZ€ 5P(,)ARA 3 0.15 contratacion de personas mayores, por lo que se

le asigna puntaje 3.

4. Evaluacion Cumplimiento Requisitos Formales de Presentacion de la Oferta (5% del total de la
oferta)

Cumplimiento de
Proveedor Requisitos Formales Observaciones

Puntaje 5%

El Anexo N°5 es presentado por el oferente sin
7 0.35 declarar ni certificar criterios de impacto
medioambiental. No obstante lo anterior, la

QUALITY WATER
SERVICE CHILE SPA
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comision considera que el Oferente presenta
todos los anexos dentro del plazo establecido
para ofertar, por lo que se le asigna puntaje 7.

Como Comisién, consideramos el documento

COMERCIALIZADORA ‘oferta técnica” como el Anexo N° 4, por lo que el

2 VODA CHILE SPA 7 0.35 oferente presenta todos los anexos d_ent,ro del
plazo establecido para ofertar, asignandole
puntaje 7.

En razén de lo expuesto, la evaluacion de las ofertas para la CONTRATACION DEL SERVICIO DE
ARRIENDO DE DISPENSADORES DE AGUA PURIFICADA PARA CONEXION A LA RED DE AGUA
POTABLE [ID 759-6-LE23], arroja el siguiente resultado:

EVALUACION FINAL

Resumen:

Materia de Cumplimien
Alto P

Oferta Oferta to de
e . Impacto _
Proveedor Econdmica Técnica : Requisitos TOTAL
Social
Formales

Pje

QUALITY
WATER
1| 76246.617-1 | ooy e 7 35 | 413 |165| 1 |005| 7 | 035 | 555

CHILE SPA

COMERCIA
LIZADORA
2 76.119.711-8 VODA 575 | 2.88 6.5 2.6 3 0.15 7 0.35 5.98

CHILE SPA

Conforme al analisis efectuado, y con fecha 08 de junio de 2023, la Comisién Evaluadora recomienda, segun
lo establecido en la Clausula Décimo Tercera, “Evaluacion de las Ofertas”, de las Bases de Licitacion,
Adjudicar la licitacién publica para la CONTRATACION DEL SERVICIO DE ARRIENDO DE
DISPENSADORES DE AGUA PURIFICADA PARA CONEXION A LA RED DE AGUA POTABLE [ID 759-6-
LE23], al oferente COMERCIALIZADORA VODA CHILE SPA RUT: 76.119.711-8, por el monto de
$9.280.800.- (nueve millones doscientos ochenta mil ochocientos pesos), impuestos incluidos, por el
plazo de vigencia de 24 meses.
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Ministerio de INFORME DE EVALUACION DE OFERTAS

Justiciay
Derechos

ey CONTRATACION DEL SERVICIO DE SEGURIDAD Y VIGILANCIA PARA EL EDIFICIO
SECTOR JUSTICIA DE PUERTO MONTT” [ID 759-8-LP23]

Goblema de Chile

En Santiago, a 14 de junio de 2023, y de acuerdo con lo establecido en la Resolucién Exenta N° 981, de 18
de mayo de la presente anualidad, que Aprueba las Bases de la Licitacién Publica para la CONTRATACION
DEL SERVICIO DE SEGURIDAD Y VIGILANCIA PARA EL EDIFICIO SECTOR JUSTICIA DE PUERTO
MONTT” [ID 759-8-LP23] y con el objeto de dar cumplimiento a la Clausula Novena: “Contenido de las
Ofertas” y, con el objetivo de definir acerca de |la admisibilidad administrativa y la evaluacién técnica-econémica
de las propuestas recibidas, se reunié la Comisién Evaluadora, nombrada a través de las Resoluciones Exenta
N°592 de Gendarmeria de Chile de la Regi6n de los Lagos; Resolucién Exenta N°193 de la Defensoria Penal
Publica de la Region de los Lagos; Resolucién Exenta N°30 del Servicio Nacional de Menores de |a Regi6n
de los Lagos; Resolucién Exenta N°2 de la Corporacién de Asistencia Judicial de la Regién de los Lagos;
Resolucién Exenta N°1150 de esta Subsecretaria, a través de medios presenciales, para realizar la evaluacion
de las ofertas para el proceso en cuestion, conformada por las siguientes personas:

Funcionaria a Contrata. Profesional de la Secretaria Regional

Ciritia: Auejandra. Agullsr Vegs Ministerial de Justicia y Derechos Humanos de Los Lagos.

Funcionaria de Planta. Jefa de Administracién y Finanzas de la
Maria José Verdugo Badilla Direccion Regional de Los Lagos.
Direccién Regional de los Lagos Gendarmeria de Chile

Norman Marcelo Santibafiez Funcionario a Contrata. Profesional Asesor Juridico.
Handschuh Defensoria Regional de Los Lagos, Defensoria Penal Publica

Funcionario a Contrata. Profesional Unidad Administracién y
Héctor Barria Hernandez Finanzas.

Servicio Nacional de Menores Direccién Regional de Los Lagos
Funcionario contratado, indefinido, segin Cédigo del trabajo,
Administrador Regional.

Corporacién de Asistencia Judicial de la Regién de Biobio la
Regién de Los Lagos

Rodrigo Diaz Sandoval

Para efectos de cumplir con lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 37 del Decreto Supremo N° 250, de 2004
del Ministerio de Hacienda, que aprueba el Reglamento de la Ley N° 19.886, los integrantes de la presente
comision evaluadora declaran bajo juramento que no les afectan conflictos de interés de ninguna especie,
que los inhabiliten o hagan incompatible su participacién en el presente procedimiento concursal.

Asimismo, declaran que cualquier otra circunstancia que afecte o pueda afectar la imparcialidad por parte de
los funcionarios que suscriben, fue debidamente informada al respectivo superior jerarquico.

Se adjunta declaracién de inexistencia de conflictos de intereses.

A la vista de los antecedentes presentados mediante el portal www.mercadopublico.cl se observa lo siguiente:

segun lo observado en el Portal de Mercado Publico, no se presentaron ofertas al proceso de licitacién
publica ID 759-8-LP23

Resolucion de Acta de Desercion

-

— ] Adquisicién N° 759-8-LP23

— Fecha de Desercion
MercadoPublico.cl 12-06-2023 15:04:02

Fecha de Consulta

13-06-2023 15:43:09
En Santiago Centro.

Esta Licitacion no tiene ofertas por lo que se declaré desierta.
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EVALUACION FINAL

Conforme al analisis efectuado y a la no presentacién de ofertas para la “"CONTRATACION DEL SERVICIO
DE SEGURIDAD Y VIGILANCIA PARA EL EDIFICIO SECTOR JUSTICIA DE PUERTO MONTT” [ID 759-8-
LP23], la Comision Evaluadora propone declarar desierto el presente proceso licitatorio.,

Se dio término a la sesién con fecha 14 de junio de 2023.
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